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Az alabb bemutatott mii szerzdje, Lester Embree floridai filozofiaprofesz-
szor a nemzetkozi fenomenoldgiai mozgalom egyik legenergikusabb szervezdje-
ként, szamos fenomenologiai témaju cikk és konyv szerzdjeként, tobb mint negy-
ven tanulmanykotet szerkesztéjeként, valamint az Egyesiilt Allamok fenomenolé-
giai hagyatékanak talan legfobb gondozodjaként ismert. Mind-
ezek mellett a hazankban ,,szociologusként” szdmon tartott,
Embree altal azonban konzekvensen és joggal 6nallo filozofus-
fenomenologusként kezelt osztrak-amerikai gondolkodo, Alfred
Schiitz munkassaga kutatasanak is vezéralakja szamos évtizede.
Lester Embree Schiitzcel foglalkozo irasainak megkozelitésére, amint ez a jelen

= kotetet olvasva is jol lathato, az elmélyiilt filologiai munkara
The S ch utzi a n épiild, de némileg talan talzottan szdvegkodzpontu elemzések,
valamint — Schiitz életmiivének korai lezarulasara és hagyatéka-
Th eor Of nak hanyattatott sorsara vald tekintettel indokolt (ez utobbiak-
hoz lasd Havrancsik Daniel: Fenomenologia és tarsadalomtu-
th e Cu I.tu r aI domany. Alfred Schiitz protoszocioldgidja. Kilénbség,
XVIL.évf./1.szam, 115-129.0ld., 2016) — a Schiitz altal csak tore-
. dékekben és jegyzetekben rank hagyott elmélet-kezdemények
SCl ences tiszthzott formaban valé kifejtésére irdnyulé igyekezet jellem-
z0k. (Embree eziranyt munkassaganak remek példajat nyujtja
Schiitz irodalomelméletének rekonstrukcioja, lasd tanulmanyéat
az alabbi kotetben: Lester Embree, ed.,Alfred Schutz’s “Socio-
@) Springer logicalAspect of Literature”: Construction and Complementary
Essays. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 1997.)
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A javarészt a szerzo elmult években sziiletett Schiitzcel foglalkoz6 cikkei-
bol és konferencia-el6adéasaibol dsszeallitott kotet azt a célt tlizi maga elé, hogy
fejezetenként a legkiilonboz6bb human tudomanyagak szamara relevans schiitzi
kiinduloépontokat kinalva, és Schiitz ,,modszertani” elképzeléseit a maga teljes gaz-
dagsagaban ¢és mélységében prezentalva igazolja, hogy a kdzkeletli elképzeléssel
szemben Schiitz nem pusztan — és nem elsésorban — ,,szociologus”, hanem jelentds
atfogd tudomanyelméleti elképzeléseket megfogalmazo filozofus. A kdnyv egészén
végigvonuld hosszas terminolégiai fejtegetések sordn a szerzé amellett érvel, hogy
a Schiitz eziranyu belatasai altal lefedett teriilet megnevezésére leginkabb a kultar-
tudomanyok (cultural sciences) fogalma megfeleld, valamint hogy a maga Schiitz
altal leggyakrabban a ,,mddszertan” — Embree altal szamos alkalommal felpana-
szoltan hanyatatott sorsu — fogalmaval jelolt vizsgalodasok a tudomanytan (Wis-
senschaftslehre) hagyomanyaba agyazddnak. Mint megallapitja, a Husserl utani
fenomenologusok tobbsége a tudomanyok iranti érdeklédéstol eltavolodva a ,,natu-
ralizmus €s pozitivizmus koszos flirdévizével egyiitt a gyonyorii gyermeket is kion-
totte” (vii.), szemben Schiitzcel, aki végig kitartott a tudomanytan elképzelése, és
Husserl tudomanytani olvasata mellett.

Embree szaméara Schiitz els6sorban filozofusként, és olyan elméletalkotd-
ként érdekes, akinek modszertani megfontolasai az irantuk mindeddig a leginkabb
fogékonynak bizonyult szociologia mellett szdmos mas kultirtudomany szdmara is
termékeny belatasokkal szolgalhatnak. A kotet tizennyolc irdsa koziil kilenc e tu-
domanyagak koziil valogatva mutat be a szakteriilet szamara relevansnak igérkezo
schiitzi észrevételeket. Az elsé 6t — kdzgazdasagtannal, jogelmélettel, politikatu-
domannyal, szociologidval valamint fenomenologiai pszichologiaval foglalkozd —
fejezet szorosabban ragaszkodik Schiitz betlijéhez, mig az archeologiarél, kulturalis
antropologiarol, beteggondozasrol és a pszichoterapiarol szolo fejezetek egy sza-
badabban értelmezett schiitzi szemlélet érvényesitésére tesznek kisérletet. Embree
szerint Schiitz tanai a konyv altal megjelolt diszciplinak korén til szamos tovabbi
teriileten alkalmazhatok, és kifejezi az iranyt vagyat, hogy munkajat kovetve mas
kutatok bovitsék az altala osszeallitott listat. (Embree kiilon kiemeli, hogy a kotet
nem tér ki Schiitz nyelvvel kapcsolatos elképzeléseire, melyek azonban egyetemi
el6adasainak rekonstrukciojabol megismerhetdk, lasd Alfred Schutz, “Problems of
a Sociology of Language (Fall Semester, 1958),” ed. Fred Kersten with an Intro-
duction by Lester Embree and Fred Kersten, Schutzian Research, vol. II, 2010, 53—
107.)

A Schiitz filozofiai projektjét altalanossagban ismertetd bevezetd fejezet-
ben Embree Schiitzot Husserl objektivizmussal €s naturalizmussal szembeni kiiz-
delmének folytatdjaként jeleniti meg, és vehemensen tdmadja azt a nézetet, hogy
Schiitz nem mads, mint szociologus. A konyvben tobbszor is felhozza a példat: bar
Maurice Merleau-Ponty tartott egyetemi eléadasokat a gyermekpszichologia téma-
korében, mégsem tekintjiik gyermekpszichologusnak, ahogyan Carl Hempelre sem
tekintlink fizikusként pusztan azért, mert tudomanyfilozéfusként irt a fizikarol, és
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ennek megfelelden jogtalan az alig par ténylegesen szocioldgiai, &m annal tobb
filozoéfiai tanulmanyt produkald Schiitz szocioldgusként valo kezelése. (2., 41.0ld.)
Embree a schiitzi tanok egyik kozponti elemére utalva joggal allapitja meg, hogy
az adott cselekvd szubjektiv értelemtulajdonitasait a kiviilallo interpretacioval
szemben elsObbség illeti meg — marpedig Schiitz egy Embree altal tobbszor is idé-
zett levél tanlisaga szerint inkabb szociologiaban tajékozott filozoéfusnak, mintsem
filozofiailag miivelt szociologusnak tekintette magat. A szerz6 Thomas Luckmann,
az ¢letmil Osszegzésére hivatott Az életvilag struktirdi cimii kétkotetes miivet
Schiitz halala utan befejezd tanitvany hatdsanak tulajdonitja a Schiitzrél mint szo-
ciologusrol kialakitott hamis képzet elterjedését, am arra sajnos nem tér ki, hogy a
valéban problematikus Luckmann-hatds — éppen a modszertani megfontolasok
hattérbe szoritdsanak kovetkeztében — Schiitz szocioldgiai olvasatat is sajatos
iranyba terelte. Embree meggy6z6en érvel amellett, hogy Schiitz nem tekinthetd
»pusztan szociolégusnak”, azonban az altala kinalt alternativa — miszerint Schiitz
(filoz6fus) fenomenoldgus— szintén nem problémamentes, a tilzottan éles fenome-
nologiai fokusz ugyanis elvonja a figyelmet a Schiitz munkassaga szempontjabol
ugyancsak nagy jelentdségli, és fenomenologiai koncepcidjat is atszinezd benyo-
masok — a kozgazdasagtan bécsi iskolaja, Max Weber, Bergson valamint a pragma-
tizmus — hatasarol.

A bevezet6 fejezet utan a szerz6 ratér Schiitz és a mar emlitett tudomanyok
vonatkozasainak vizsgalatara, melynek soran rendszerint a diszciplinaris definicio,
az alapveto fogalmak, majd a specifikus modszerek ismertetésének sorrendjét ko-
vetve jar el. A kiindulopontot Schiitz az adott tudomanyagakkal kapcsolatban szét-
szort formaban kozolt észrevételei jelentik; hogy az ezek kapcsan megfogalmazott
kommentarok mennyiben felelnek meg annak a célnak, hogy egy-egy ,,laikus”
kutato figyelmét a schiitzi megérté modszer és életvilag-elemzések felé forditsa, az
hagy némi kétséget, az azonban nem kérdéses, hogy ezek az elemzések jo adalékul
szolgalnak a schiitzi modszertani koncepcid elemeinek részletesebb vizsgalatanal.

A fejezetek kozil az elsé a kdzgazdasagtannal foglalkozik, 6sszhangban
azzal a ténnyel, hogy szamos kérdéssel, mellyel késébb ,,szociologusként” vagy
,filozofusként” birkdzott meg, Schiitz elsé izben abban a formaban talalkozott,
ahogyan az az osztrak kdzgazdasagtani iskola szamara megfogalmazodott. Ennek
megfelelden e fejezetben a moddszertani koncepcid olyan alapvetd Osszetevoi ke-
riilnek teritékre, mint a masodik rendii (a cselekvdi értelemtulajdonitasi szintre
raépiild) fogalomalkotds, valamint a schiitzi modszertan foglalataul szolgalo, a
szakszerli tudomanyos modellalkotas alapelveit lefektet6 ,,posztulatumok”. A méd-
szertani elvek tartalmi vonatkozasaban kelléen informativ fejezet azonban sajnala-
tos modon elmulasztja a bécsi kozgazdasz tanarok és kollégak altal alkotott intel-
lektualis kdrnyezet, és elsdsorban a Schiitz egyes elméleti dontéseit mélyen megha-
taroz6 Ludwig von Mises hatasanak taglalasat. (Ez utébbiakhoz ldsd Thomas S.
Eberle: In Search for Aprioris: Schutz's Life-World Analysis and Mises's Praxeo-
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logy. In: Hisashi Nasu, Lester Embree, George Psathas, Ilja Srubar, eds.,Alfred
Schutz and his intellectual partners. UVK, 2009.)

Schiitz kora legfejlettebb tarsadalomtudomanyainak a kzgazdasagtant €s a
jogtudomanyt tartotta — az el6bbi alatt a hatarhaszon-elmélet bécsi képviseldinek
tanait, utobbi alatt pedig Hans Kelsen jogpozitivizmusat értette. A soron kovetkezo
fejezet ennek megfelelden a jogasz végzettségli, és banki jogtanacsosi munkakort
betoltdé Schiitz némileg szerény, joforman teljes mértékben Kelsen hatdsa altal
meghatarozott jogelméleti allitasait veszi sorra — a gazdasagtani kapcsolodast meg-
fontolasok gazdagsagara és az eldz6 fejezetre vald tekintettel némileg aranytalan
terjedelemben.

A politikatudomannyal foglalkozo fejezet az el6bbihez hasonléan megalla-
pitja, hogy az adott tudomanyagnak Schiitz nem szentelt szubsztantiv vizsgaloda-
sokat, igy csupan egy-egy megjegyzesébol indulhatunk ki, am e megjegyzésekbol —
valamint kozeli baratjaval, Eric Voegelinnel folytatott, politikaelméleti diskurzus-
ban bévelked6 levelezése anyagabol — egy a politika és a politikatudomany kérdé-
sei irant aktivan érdeklddé gondolkodo képe rajzolodik ki, mely indokoltta teszi
egy schiitzi ihletésli politikatudomanyi elmélet 1étjogosultsdganak felvetését.

A szerzo kiilonds modon sziikségét érezte, hogy Schiitz szociologidval
kapcsolatos gondolatainak is fejezetet szenteljen — annak ellenére, hogy ez a felalli-
tott keretek tartasa mellett megvaldsithatatlan feladat, és hogy a schiitzi szociolo-
giaelméletnek szamos jo bemutatdsa talalhato a szakirodalomban. (Egy kiilondsen
értékes példa: Martin Endref3: Alfred Schitz. UVK, 2006.) A schiitzi fogalomhasz-
nalat egyes sajatossagainak ismertetését — kiilonosképpen a Schiitz-féle ,,szocialp-
szichologia” mibenlétének tisztazasat — nem szamitva a fejezet befejezetlenség
érzetét kelti; a bemutatasbol nem valik vilagossa, hogy miben rejlik a schiitzi elmé-
let azon ereje, amelynek nemcsak a tarsadalom- és szocioldgiaclmélet, de a kvalita-
tiv tarsadalomkutatasi modszertanok is maig haté inspiraciot koszonhetnek.

A fenomenolégiai pszichologiaval foglalkozoé tanulmany igen informativra
¢s értékesre sikeredett. Mint ismeretes, Schiitz sajat vizsgalodasait a Husserl altal a
pszicholégianak nevezett kezdeményezés részének tekintette. Embree mint képzett
¢és szakszerii fenomenologus tisztaz bizonyos a husserli és schiitzi fenomenoldgia
viszonyaira vonatkoz6 kérdéseket, pontosan megjelolve Schiitz munkéassaganak
azon részeit, melyekben sajat ,vilagi” fenomenoldgiaja mellett vagy helyett a
transzcendentalis fenomenoldgia kiinduldopontjat valasztotta.

A kovetkezo, négy fejezetbol allo blokkban Schiitznek az adott tudomany-
tertiletre vonatkoz6 utalasaitol elszakadva Embree némileg szabadabb szellemben
kisérel meg schiitzi ihletésii kiinduldopontokat kinalni az érdeklddése szempontjabol
régota kitlintetett archeoldgia, a Schiitz altal némely érdeklodéssel kisért kulturalis
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antropoldgia, az elsd latasra meglepden gazdag és szertedgazo fenomenologiai
benyomasokkal rendelkez6 gondoz6 diszciplinak, valamint a pszichoterdpia szama-
ra.

A kotet masodik, kiegészitd filozéfiai tanulmanyokbol allo fele rejti a leg-
tartalmasabb, és leginkabb figyelemre méltd irasokat. Egy a Talcott Parsons és
Schiitz kozti tudomanyos vita nyoman — a Schiitz-irodalom alaptendenciajanak
megfelelden a parsonsi szempontokat negligalva — megfogalmazott fejezetet koveti
a konyv legértékesebb irasa, melyben Embree a hazankban sajnalatos médon isme-
retlen, a Gestalt-pszichologiat és a fenomenologiat 6tvozo, és ez altal tobbek kozt
Merleau-Ponty szamara is fontos inspiracioval szolgalé fenomenologus-
pszichologus, Aron Gurwitsch és Schiitz a tudat szelektivitasat és a figyelem targy-
ra iranyulasanak modjait tematizalo relevanciaelméleteit veti dssze, ezzel mindkét
elmélet szamara a megszokottnal élesebb konturokat rajzolva. A Gurwitsch altal a
tudat mezdelméletérdl szo16 konyvben (legutobbi kiadasa: The Collected Works of
Aron Gurwitsch, Volume IlI: The Field of Consciousness. Springer, 2010) és
Schiitz egyes, csak halala utan publikalt kézirataiban (Reflections on the Problem
of Relevance. Yale University Press, 1970) megfogalmazott relevanciaclméletek
legfontosabb tartalmi kiilonbsége, hogy az elébbinek mindig a targy (noéma), az
utobbinak pedig az ego all a kozéppontjaban. A két emigracioba kényszeriilt eurd-
pai fenomenoloégus szoros bardtsagba agyazott hosszas elméleti dialogusaban ki-
formalodo elméletek annak ellenére egészitik ki egymast, hogy Gurwitsch végig a
transzcendentalis fenomenologia, Schiitz pedig a természetes beallitddas fenome-
erénye, hogy ramutat: a szocioldgiaelméleti koztudatban Schiitznél kevésbé ismert
Gurwitsch tanai is tartogatnak tanulsagokat a tarsadalomtudomanyok szamara, s6t
egyes pontokon Gurwitsch tovabb jutott, mint Schiitz.

A Schiitz tarsadalmi csoportokkal kapcsolatos megjegyzéseit mérlegeld
fejezet utan egy harom, tartalmilag 6sszekapcsolddd tanulmanybol allé blokk ko-
vetkezik, melyben Embree az értelem és az idealtipus schiitzi fogalmait, majd a
schiitzi modszertan magvat jelentd, a tudomanyos modellalkotast a cselekvoi érte-
lemtulajdonitasokhoz kapcsolod adekvatsag-posztulatumnak az igazolassal kapcso-
latos viszonyat vizsgalja. A Schiitz altal szamos helyen elaprézva megfogalmazott
belatasok gondos dsszerendezése kiilondsen nagy segitséget nyujt a konstrukciok,
tipusok, modellek kifejezéseit némileg kdvetkezetleniil hasznalod szerzé fogalom-
hasznalatanak tisztazasanal, valamint a tipusalkotés helyes modszertanat kijeldlni
hivatott posztuldtumok értékelésénél. Kiilonosen fontos a harmadik tanulmany,
mely a Schiitz adekvatsag-fogalmat 6vezo gyakori félreértések eloszlatasara vallal-
kozik, ezaltal segitve a megértd tarsadalomtudomany sajatos schiitzi varidnsa mi-
benlétének tisztdzasat. E tanulmanyokban ugyanakkor kiilonosen szembetiing az
elmélettorténeti dimenzidé hianya — az értelem, az idedltipus, vagy az adekvatsag
fogalmai kiilon-kiilon is indokoltak volna, hogy a szerz6é elmélyedjen a schiitzi és
weberi koncepciok Osszevetésében. A kdotetet végiil egy a vilagnézeti kérdésekben
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ritkan megnyilatkoz6 Schiitz politikai allaspontjat taglalo, majd egy Schiitz kultura-
fogalmanak kritikus vizsgalatat nyu;té fejezet zarja.

A konyv értékelésénél mindenképpen szolni kell azokrol a nehézségekrol,
melyek a tanulmanygytijtemény szokatlan koncepcidjabodl erednek. A legkiilonbo-
z6bb human tudomanyagak Schiitz iranti érdeklodését felkelteni hivatott, a kdnyv
els6 felét alkoto fejezetek némileg hidnyérzetet keltok. Egy-egy cikk vagy konfe-
rencia-eldadas esetében a Schiitz altal az adott tudomannyal kapcsolatban megfo-
galmazott gondolatok Osszegytijtése figyelemfelkeltonek és informativnak bizo-
nyul, am egy tanulmanykétet fejezeteiként egymas mellé rendezve inkabb azt hiz-
za ala, hogy Schiitz e tudomanyagak tobbségével kapcsolatban nem fogalmazott
meg valéban kimunkalt elméletet, és igy azt a benyomast kelti, mintha a szerzo
nem Schiitz mondanivaldjat, hanem annak hianyat prébalnad kozvetiteni. A beval-
lottan a schiitzi hagyatékon végzett szovegszeri elektronikus keresések eredménye-
ire alapozott irasokat olvasva onmagaban nem latszik kelléen alatdmasztottnak a
szerz0 tézise, miszerint Schiitz interdiszciplinaris jelentéségii tudomanyelméleti
gondolkodo.

Ahhoz, hogy egy kozgazdasz, antropoldgus, jogtudos stb. szamara az ere-
detileg 6ket — és nem Schiitz ismerdit — megcélozva megfogalmazott fejezetek
valoban elérhessék céljukat, sokkal inkabb egy a kinaltnal joval tartalmasabb, és
természetesen sokkal terjedelmesebb bevezetd fejezetre lett volna sziikség, mint-
sem a partikularis tudomanyagakkal kapcsolatban elejtett schiitzi megnyilatkoza-
sok hosszas elemzésére. A schiitzi gondolatok valoban interdiszciplinaris hatokora
tanulsagait ugyanis nem az egyes tudomanyagakkal kapcsolatban megfogalmazott,
a szubsztantiv elmélet szempontjabol nézve tobbnyire marginalis megjegyzések
tartogatjak, hanem azok a belatasok, melyeket Schiitz egy némileg lazan korvona-
lazott szociologiat szem el6tt tartva fogalmazott meg a hétkdznapi értelemtulajdo-
nitasi viszonyok és a tudomanyos modellalkotas igényei kozti kapcsolat biztosita-
sanak érdekében.

A konyv masodik fele, melyre nem nyomja ra bélyegét a hol a ,,laikuso-
kat”, hol a Schiitz-kutatokat megcélzo koncepcid, tartalmas és esetenként hianypot-
16 irasokat tartalmaz. Ezek az elemzések kétségteleniil hasznos filologiai segédle-
tet, valamint a schiitzi fogalomhasznalat egyes elemeinek az irodalomban hasonld
mélységben rendszerint nem prezentalt tisztazasat kinaljak, elsésorban a Schiitz
munkassaga irant komolyabban érdekl6dok szamara. A konyv egészében szemlél-
ve sikerrel mutat rd arra, hogy Schiitz interdiszciplinaris jelentdségli tudomanyel-
méleti teoretikus, €s nem pusztan ,,az életvilag szocioldgusa”, és ennek demonstra-
lasanal Embree szakszerii fenomenologusként eldvezetett indoklasa némileg meg-
gy0z6bb, mint a gyakrabban szociolégusok altal irt Schiitz-irodalom bevett érvei.
A Schiitz kiilonb6z6é korszakaiban publikédlt — vagy nem publikalt — irasokban
fragmentalt formaban leledz6 ,,tudomanytani” megfontolasok kétségteleniil mély
szovegismeretre €piild, és az elektronikus keresés segédletével megtamogatott 6sz-
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szerendezése, valamint a hozzajuk fiiz6tt kommentarok remek kiindulopontot ki-
nalnak mindazok szamara, akik egy-egy schiitzi kérdést a kanonizalt szovegeken
tullépve a maguk teljességében szeretnének megismerni. A kdnyvrél tehat elmond-
hatd, hogy szokatlan koncepciodja ellenére fontos és inspiraloé hozzajarulast jelent a
sajatos keriiloutakra terel6dott Schiitz-recepcid bovitéséhez és korrekcidjahoz.

72

NAGYERDEI ALMANACH 2017/2.7. évf., 15.
http://nagyalma.hu/szamaink/szerzoi jogok, ISSN 2062-3305



