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Vitdba  keveredni  Hegellel, egyszerre  vitat
kezdeményezni vele egyetértésben, illetve vele
szemben? Pontosan efféle, mondhatni rendhagyd
vitaszituacio nyilik meg Andrejka Zoltan Apollon és
Diké nyomaban (alcime: Hegelianus-hermeneutikai
tragédiaértelmezési  kisérlet) cimet viseld, doktori
disszertacigjat kozreadd kotetében. A szerzd a
Debreceni Egyetem Filozofia Intézetének volt PhD-
hallgatoja, kutatasi teriilete magaban foglalja a
kontinentalis filozofia német agat, egészen annak
klasszikus korszaka ota. Igy nem meglep6, hogy a mii
nem kizarolag a filozéfia korpuszabol taplalkozik
(amennyiben ez a megkiilonboztetés egyaltalan
relevans), emellett az esztétika, valamint a
hermeneutika b6ségszarujabol is merit.

Andrejka a mi targyat a gordg tragédia
filozofiai vizsgalataban jeloli meg, tehat a cél nem a
hegeli korpusz rekapitulacidja, hanem a Hegel o6ta — s
jovoltabol — taguld gondolati tér atkutatasa,
szemrevételezése, valamint a tovabbi tagitasban vald
tevékeny részvétel. Mindez annak ellenére is igaz,
hogy a vezérmotivumok Hegel altal ihletettek. A
vallalkozas egyuttal allasfoglalas is: Hegelt még nem
hagytuk magunk mdogott, nem sziint meg azon
gondolkodok  exkluziv  korébe  tartozni, akik
mindmostanaig hatast gyakorolnak. Ezt igazolando
kelléen argumentalt Heidegger-kommentarok
kapcsolodnak a fOsodorhoz, kimutatva az eltérések
ellenére is mély rokonsagot.

A disszertacid két jol elkiilonithetd részre
bomlik, s a részek megnevezése tiszteletteljes fohajtas
Hegel eldtt a sziikségszerliség arnyékaban — altalanos
rész és kiilonos rész. Sziikségszeri, hiszen egy 6nmagat
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hegelidnus kisérletként aposztrofalé munka természetesen nem tekinthet el a hegeli
intencioktol, azaz kovetnie kell a kitaposott dsvényt, igy eldszor a fogalmi hattér
alapos koriiljarasara keriil sor, melynek hianyaban eleve lehetetlen vallalkozasra
szdnnank r4 magunkat. Bar a miivészetfilozofia hegeli értelemben a konkrét
mialkotas alapos koriiljarasat jelenti, am csak megfelelen felvértezve, a sziikséges
fogalmi apparatust el6z6leg kimunkalva tanacsos utnak indulni. Ez egyben valaszul
szolgalhat azok kérdésére is, akik nehezményeznék az altalanos rész
»tulcsordulasat”. Amennyiben valdban tragédiaértelmezésrél van sz, mire fol a
terjedelmes, s latszolag foloslegesnek tiing felvezetés? Rogzitsiik tehat: a szerzo
helyesen dontott, pontosabban itt nincs helye, tere egyéb valasztasnak. Ha Hegelt
kovetjiik, ugy be kell jarnunk egy fogalom, egy altalanos fogalom kibomlasdnak
hosszu utjat. Masfeldl ne tévessziik szem eldl, hogy egy disszertacio fekszik a
boncasztalon, amelyben a disszerens kdteles szamot adni a téman beliili nagyfoka
jartassagarol. Kovessiik magunk is Andrejka csapasat.

Altalanos rész

Elsddleges feladat: a tragédia elhelyezése a hegeli filozofian beliil. Ehhez
nem sziikséges feleleveniteni mindent, amit tudunk (vagy tudnunk kellene), de
mégis jelentékeny terjedelmii ismételnivalo all el6ttiink. Azért is kell sort keriteni
minderre, — a mar fentebb kifejtetteken tul — mert Hegel, amikor miivészeti
kérdésekbe bocsatkozik, ahogy erre az esztétika targykorébe tartozo irdsaiban maga
is utal, szamit az olvaso elézéleg mar elsajatitott és kéznél levo ismereteire,
természetesen a hegeli filozofia vonatkozasaban. A kiindulépont
emiatt nem is lehet mas, mint a spekulativitas mibenlétének taglalasa, amely Sine
gua nonja Hegel megértésének, tulajdonképpen ezzel valthatjuk meg
belépdjegyiinket a magasabb studiumok latogatasahoz. Andrejka kiemeli, miszerint
Hegel a spekulativitast igazolas hianyaban valasztja, anélkiil tehat, hogy
bizonyitana: olyasvalamirdl van szo, amit az ember igy és csak igy képes belatni.
Az oly sok vitara alkalmat ado6 ,,abszolut tudas” kifejezés sem jelent egyebet, mint
a spekulativ viszonyok mindeniitt jelenlevoségének belatasat, 1étiink eredendden
spekulativ voltdnak jovahagyasat.

A spekulativitas affirmalasa, vagy elvetése vizvalaszté. A nemet mondd
szamara véget ér az utazas. Az igennel valaszoloknak sem tarulkozik fel rogvest a
fogalom, hiszen fogalomként tartalmassaganak bovitése elengedhetetlen. Hogy mi
a tragédia, csak a kifejtés egésze arulja el, a spekulativitas pedig csupan a tragédia
fényében ragyoghat fel.

A szerz6 a kiilonds részben tobbek kozott magat a mivet, a befogadot, a
mivészt, a mil tapasztalasat vagy éppen az eszmény fogalmat veszi gorcsé ala. A
milalkotas el6szor mint reflektalatlan kozvetlenség adodik, a miivészetfilozofia
rendeltetése, hogy a befogadast, amely soha nem lehet teljes egészében fogalmi,
azaz kozvetett, mégis azza tegye, tehat a befogadas mechanizmusara koncentral, a
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spekulativitasat akarja kommunikalni. A mualkotds nem magaért-valéan, hanem
szdmunkra létezik, s a mil csupan a befogadéssal teljesedhet ki.

Dont6é az ember antropologiai beallitottsaga, megkettézzilk 6nmagunkat,
ugyanis sziikséglink van onmagunk tiikorképére, ezért is alkotunk miiveket. A
mualkotdsok emberi produktumok, benniik a tudat 6nmaga targyava valik.
Elkiilonb6z6diink, s visszatalalunk, mindekézben a tudat Ontudatként 6nmaga és
nem O6nmaga dinamikus egységeként szemléli 6nmagat. Ez a felismerés a filozofia
hozadéka, azonban Hegel nagyon is tisztaban volt a spekulativ filozo6fia korlataival,
nevezetesen: keveseket képes megszolitani. A miivészetnek mindig is nagyobb volt
a kulturalis relevanciaja, alighanem a gorogoket tanulmanyozva jutott erre a
felismerésre. Sot, valosziniileg miivészet nélkiil a filozofia fija sem borult volna
viragba.

Arisztotelész a tragédia lényegét a nézére gyakorolt hatasaban latja.
Réaadasul a miualkotds kozvetleniil képes megjeleniteni az igazsagot, a mi a
befogadoval valo taldlkozas sordn lenyligbzi a tudatot, magahoz vonja, emdciokat
kényszerit ki, a ,,jajpanaszt és a hidegrazast”. A miivészet igazi célja a miialkotas
és a befogadd kozotti spekulativitas, melynek soran a befogadd szembesiil sajat
tudatanak miikodési modjaval, ezért a mualkotds igazi targya maga az ember.
Tovabba a miiben nemcsak rejt6zkddik a spekulativitds, hanem felragyog benne, a
tudat onmaga lényegi miikodésére eszmél a miivel szembesiilve, a miiben az ember
onmagaval talalkozik.

Hegel az eszmét a kifejtettség teljességének nevezi, a szép pedig nem mas,
mint az eszme érzéki latszasa, vagyis kiils6 realizalodasa. A miivészetfilozofia az
eszmény spekulativ konkretizaciojara vallalkozik, ennek soran az érzékitdl az
¢sszerll iranyaba halad a mii megértése, a kozvetlen tudas a kozvetettség felé tart.
Lépjiink mi is egyet az altalanostdl a konkrétabb felé. A tragédiaban az isteni az
eszményi, az 1 istenek a régiekkel vivott harc soran teljesednek ki, bar gyézelmiik
nem jelenti egyuttal a legy6zottek megsemmisiilését.

Az istenek a kardalkoltészetben eldszor csak joslatok révén jelennek meg, az
orakulum szavaiban nyilik meg a vita. Az istenek tartalmas individualitasa (is) csak
a kiizdelem sordn harcolhat6 ki, ugyanis a cselekvésben mutatkozik az individuum
igazan annak, ami, mind az istenek, mind az emberek tekintetében. Az istenek
aktivitasa Osszefligg az emberekével, a kapcsolat a patoszon keresztiil valosul meg,
amely valamelyik istenség mellé kényszeriti a szerepléket, de csakis mellé. A
patosz magahoz vonja a cselekvit (patosz: Szenvedést okozo tett), ez az
elkiilonboz6dés egyik motorja, mivel megrenditi addig szilardnak vélt
fundamentalis hitiinket (hiteinket), s kétségbe ejt — akit magaval ragad egy patosz,
az mar nem szabad szubjektum tobbé. A miivészet a tudatot természetes
perspektivajabol kiszakitja, a ,csodalatos”, ami a mivet jellemzi, felkavar,
megdobbenté atmoszférdt hoz 1étre, megrengeti a mindennapi tapasztalatok
megszokott rendjét, végsé soron megrenditi a befogado tudatat.

Korabban mar sz6 esett rola, hogy az eszményi a teljeséggel van
Osszefiiggésben, mely siritve a tragédidban az aldbbi moddon, szintrdl szintre
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haladva kristalyosodik ki: harc folyik a régi és az 10 istenck kozott az alak-
nyerésért, a kiizdelemben az Oliimposz lakéi 6nmaguk tiikorképeivel 1épnek
negativ viszonyba, s szivjak fel ellenfeliik 1ényegi tulajdonsagait. Ekdzben a his-
vér szereplok is oldalt valasztanak egy-egy patosz mellett elkdtelezve magukat. Az
egyoldalu allasfoglalas kovetkezményeként az embereket kétségek gyotrik, a
tragédia folyaman ezekt6l igyekeznek eloldani magukat. A harmadik szinten a
befogadd a szinpadon latottakban felismeri az isteni és emberi oldal
egymasrautaltsdgat, hiszen az istenek feltiinése sem lenne lehetséges nyelviség
nélkiil, illetve radobben mii és Onmaga Osszetartozasara, vagyis a milalkotas
menetében ralel sajat antropologiai-ontologiai mechanizmusanak kulcsara. A
miivész a befogadoéhoz hasonld tapasztalatot szerez a miivet megalkotva, s eme
bonyolult, eleven ,,intézmény” az eszmény.

Kiilonos rész

A tovabbiakban figyelemmel kisérjilk a tartalommal feltoltott fogalmak
mozgasat, ezaltal tesztelve a hegeli koncepcio, tragédiafelfogas 1étjogosultsagat.
Egészen eddig a pontig jobbara Hegel szellemét idéztilk meg, instrukcidi szerint
mintegy elokészitettiik a nyersanyagot a felhasznélasra. Az elemzésre szolgald mi
kivalasztasakor azonban elkezdiink tavolodni Hegelt6l, a szamara etalonnak
szamito Antigoné helyett az Oreszteia kompozicidja mellett toriink landzsat. Itt és
ekkor kezd kibontakozni Hegel és a szerzO vitija, ami majdan nem a hegeli
nézOpont elvetésével zarul, hanem korrekcidjaval, atszabasaval. Andrejka
véleménye szerint a trilogia értelmezése egy j horizont felnyilasaval kecsegtet.

Eloljaroban még megjegyezziik, hogy a tragédia konfliktusait etikailag
megitélni folottébb elhamarkodott cselekedet volna, merthogy mindkét oldal
jogosan 1ép fel. Amennyiben ezzel homlokegyenest ellenkezd nézetet tesziink
magunkéva, ugy a tragédiat kisemmizziik, a hdsok dilemmajat megfosztjuk
hiteltiktél. Elevenitsikk fel, mir6l is szol a tragédia a mivészetfilozofia feldl.
Szinr6l szinre latni a negativitas mozgasat.

A tragédia cselekményét a vita lenditi tovabb, mely alapvetden az isteni
sikon zajlik. A szereplok nem képesek kiszakitani magukat blivkorébdl, hiszen
abban sajat 1ényegiik tarul fel, viszont az egyoldali nyomas hatisara 6sszeomlanak,
sziikségszeriien elbuknak. Ez altalaban be is kovetkezik, de van egy kivétel:
Oresztész.

Hegel koncepcidjaban a kiinduld allapot az elvont isteni szubsztancia — a
negativitas puszta elve, a megszokottsag, a nyugalmi allapot, mely a tragédia
elééletében talalhatd. A tragédia a megszokottsagot Osszekuszald valamilyen
mozzanat megjelenésével veszi kezdetét. Ez a mozzanat a joslat. A tragédia tehat
egy joslattal indul, mely ekkor még meglehetésen altalanos, de altala
megnyilatkozik az isteni (egy isten), istenek kerlilnek vitdba egymassal, s az
emberek patoszok zaszlai ald rendezOdnek. A joslat egyuttal felszamolja a
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meghitten ismert mozdulatlansagat is. Ezzel kezdetét veszi a folyamatos
elkiilonbdz6dés, s vele parhuzamosan kisérlet a fesziiltség feloldasara.

Az Agamemnént indité joslat rendkiviil homalyos, ellenben a darab végén
elhangz6 jovendolésben mar egyértelmiien Apollon alakja azonosithatd, amely a
torténet elorehaladasaval egyre plasztikusabba valik. Mind az istenek, mind az
emberek alakja a patosszal telitett kiizdelem soran kdrvonalazodik, toltédik meg
tartalommal. A szereplok ekképpen ismerik meg magukat. A patosszal telitett
tettek egzisztencidlisak, életrendezdk, élet-meghatarozok. Valasztani kell, majd
ennek fliggvényében kiizdeni az ellentétes oldallal. ,,Mindezek miatt gy vélem, a
gOorog tragédiaban éppenhogy az ember Iényegét jelenté szubjektivitas, az
elevenség taldn legmélyebb feltar(ulkoz)asa megy végbe”- jegyzi meg a szerzo.

A joslatok egymadsra is hatassal vannak, spekulativak, &tmennek egymasba, s
a patoszokkal is egyittmiikodnek. Ezek egyiittesen kényszeritik ki a vita
elmérgesedését. Az oliimposzi istenek szubjektivitassal rendelkeznek, a negativitas
nélkiil lathatatlanok lennének. Ezzel szemben az Osi istenek a homalyban élnek,
meghatarozatlanok. Az jak a régiek legyozésével emelkedhetnek ki. Az istenek
egyik frontvonaldban mar megpillantottuk Apollont, az ellenlabasarol, Dikérdl
mostanaig nem tettiink emlitést. Andrejka nyomatékosan felhivja figyelmiinket,
miképpen viszonyuljunk hozza. Diké — akit tobben is megidéznek —ezuttal nem a
koznapi értelemben vett igazsagossagot szimbolizalja. Ami a cselekedeteivel
kapcsolatban altalanosan elmondhat6: igyekszik megakadalyozni Apollon joslatait,
ellendll. Igazsagra torekvése az egyenstly fenntartisaban, vagy a kibillent
egyensuly helyreallitasaban érhetd tetten.

Mindketten 6nndn természetiiket kovetik. Apollonnak meg kell mutatkoznia,
végig kell jarnia a spekulativitas dsvényét, Diké visszavonulna a meghatarozatlan
homalyba, ahol az ellentétek nincsenek mozgasban, s a puszta szubsztancialitas
istene lakozik. Diké képviseli az értelmet, annak torvényszertiségeit (el- és
szétvalaszt) — vele szemben Apollon az észszeriit, mely egybekapcsol.

Az 1j istenek a régiek meghatarozatlansaga nélkiil nem oSlthetnék fel sajat
alakjukat. Maga a joslas is megfeleld példanak tinik a kiilonbség felmutatasara: az
Osi istenek is josoltak, de homadlyosan, rejtélyesen, egyszerlien, rdadasul a
természet altal (tolgy susogasa), Apollon emberi kozvetiton keresztiil nyilatkozik
meg, vagy akar sajat maga is célba juttatja az lizenetet. A joslas maga a szd, amely
az Osi hatalmaknal még csak fogalomszerii, mert nincs benne negativitas, bar a
kibomlas lehetéségét magaban rejti.

Apollén éppugy athatja a mii egészét, akarcsak Diké. A joslatok mindenki
¢letébe beavatkoznak, s nyomukban jar az ellenalld Diké. Mindketten a 1étiikért
kiizdenek, mindkettonek tagadnia kell a mésikat, a maga modjan persze. Diké kiizd
Apollon talhatalma ellen, mig Apollon magaba akarja olvasztani az 6si erot.
Dikében persze végig jelen van az ellenallasok kibomlasanak lehetdsége. A vita
eszkalalodasaval mar nem lehet megkiilonboztetni, hogy melyikiik viszi eldre az
eseményeket, tevékenységiik szétszalazhatatlanul 6sszekeveredik.
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Apollén harca a fogalom kibontakozdsanak folyamata. Itt taldlkozik az isteni
az emberivel, minthogy a fogalom, a sz0, a nyelv emberi. A trilogia kezdetén a
susogd joslatban Apollont még nem lehet megkiilonboztetni Dikétdl, éppigy a
végén Diké valik Apollonhoz hasonlatossa, amikor — igaz, kozvetitok révén — de
maga is érvel és vitazik. Ez bizonyitja, hogy az isteni oldalak Osszetartoznak. A mi
végén Apollon latszolag gy6zedelmeskedik, a felszinen legalabbis. A csucsponton
eltiinik, visszahuzodik. Ahogyan Apoll6 fokozatosan felszivta magaba Dikét, ugy
most Apollé tér vissza a kiindulopontba, a szubsztancionalitdsba, a ki-nem-
fejtettségbe, tehat Dikébe, ahonnét ttnak indult. A vita az a terep, ahol mindketten
megmutatkoznak: Apollon ragyogoén, Diké rejtézkodve. A szellem egy pillanatra
tisztan lathatova valt. A tragédia megsziinteti onmagat, miutdn bemutatta, hogyan
mikddik tulajdonképpen a tragédia, mi is az voltaképpen. Eltiinésével helyre 4ll a
biztonsagos, megnyugtatd kornyezet. Oresztész esete arra példa, hogy bar az ember
képtelen a rend-kiviiliben élni, olykor be kell oda merészkednie.

Osszegzés

A szerzO és Hegel kozotti vita, eltérés kipattandsa még nem keriilt szoba.
Hegel a kar szerepének vonatkozasidban az Antigonéra hivatkozva annak jozan
semlegességére utal. Nos, az Oreszteidban a kar sem képes tavol tartania magatol a
patoszt, hol Apolléon, hol a megnevezhetetlen oldalan tiinik fel — képletesen
természetesen. Igy nem toltheti be az egyensulyi eré szerepét. Andrejka nem
elemezhette a trilogiat a kar szerepének tiikrében, bebizonyosodott, hogy az
erbegyensuly feloli kozelités éppenséggel hatraltatna a cselekmény megértését.
Amint az elemzgs soran nyilvanvalova valt, az egyensulyra torekvés és az ezzel
szembeszallo elki{ilonb6zodés, a talsuly akarasa hordozza a legatfogdbb értelmezési
lehetoséget.

Hegel nézOpontjanak megvaltoztatasaval valt valdjaban elérhetové egy
hegelianus megkozelités. Derrida Foucault-val vitaba bocsatkozva leszogezi: a
tanitvany megszolalva, megszolitva mesterét szembehelyezkedik vele. Ellentétiik a
tanitvany onallosulasi  kisérletéb6l fakad. Az elismerésért kiizd. Derrida
tulajdonképpen Hegelt parafrazalja, ami egyébirant nem allhatott tavol szandékatol,
ahogyan a miénkt6l sem az epizdd visszaidézésénél. A vita az elszakadas
manifesztuma.

Megnyugvassal vehettiik tudomasul, miszerint a szerzét egy patosz sem
keritette hatalmaba, kitinden lavirozott a filozofia aknamezején. A bibliografiat
szemlélve konstatalhatjuk a felhasznalt irodalom bdségét és kiegyenstlyozottsagat.
Heidegger ugy vélte, egy filozofust leginkdbb az mindsit, hogyan megy végbe a
filozofiaba vald bevezetése (Heideggert Hegellel kapcsolatban a disszertacio is
megszolaltatja). Andrejka Zoltan esetében kijelenthetd, hogy a kezdet bizakodasra
ad okot.
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