Kovics Anita: Rudolf trénérokos. ..

Kovacs Anita
RUDOLF TRONOROKOS
A MAGYAR ES A HABSBURG TORTENETI HAGYOMANYOK KOZOTT

Bevezetés

Ferenc Jozsef és Erzsébet kiralyné egyetlen fianak, Rudolf tronorokos életérdl, de
foként tragikus halalarél konyvtarnyi irodalom all a rendelkezésiinkre. Mindezt
figyelembe véve 0j nézépontbol, a 19. szazadi magyarorszagi sajton keresztiil Ki-
vanom bemutatni a tronorokos kultuszanak egyik lenyomatat, és azt, ahogyan beil-
lesztették a magyar és a Habsburg torténeti hagyomanyokba. Mindenekel6tt azon-
ban tekintsiik at réviden magat azt a korszakot, amelyben Rudolf élt, a tanulmany-
ban felhasznalt forrasokat, valamint a tronérokos rovid életrajzat.

A tronorokos 1858. augusztus 21-én egy olyan korba sziiletett, melyet a polgari
demokratikus forradalmak és a modern nemzetallamok kialakulasa koranak szokas
nevezni, s a f0 eszmedramlatai kozott tartjuk szdmon a liberalizmust és a naciona-
lizmust. Ezzel helyezkedett szembe a konzervativ Habsburg-uralkodohdz, élén az
1848. december 2-an trénra keriilt Ferenc Jozseffel. Uralkodo lett, de a magyar
allamjog szerint nem lett Magyarorszag kiradlya, am Ferenc Jozsefnek ,,sem volt
sziiksége a magyar koronara”, Isten kegyelmébdl uralkodott. A magyarok Ferenc
Jozsefet nem tekinthették nemzeti kiralynak, s ennek okai kdzott emlithetjiik elso-
ként példaul a forradalom és szabadsagharcot kdveté megtorlasok idészakat. Fon-
tos utalnunk azonban arra, hogy kisérletet tettek Ferenc Jozsef ,,magyarositasara”
az 1840-es években. A megtorlasok id6szakahoz kothetiink egy népi torténetet is,
mely szerint Ferenc Jozsefnek tizenharom csaladtagjaval kell biinhddnie az aradi
vértantik halalaért. Emellett Ferenc Jozsef és a magyar nemzet tobb mas ok miatt
sem talalt egymasra évtizedekig: az dnkényuralom és abszolutizmus iddszakat és
az uralkodo merev, zarkozott jellemét sorolhatjuk ide. Annak ellenére, hogy Ferenc
Jozsef tobb alkalommal hirdetett amnesztiat *48-as elitélteknek, példaul 1854-ben
kotott hazassaga alkalmaval és gyermekei sziiletésekor, a nemzet kirdlyaval csak
1914-re tudott azonosulni.!

A magyarok torekedtek ,,megfelel6” Habsburgot talalni a nemzeti kiraly
szerepre mar Ferenc Jozsef uralkodasa elétt is. igy példaul Jozsef nadorban talaltak
meg ezt a reformkorban. A ,legmagyarabb Habsburgot” nagyon hamar
megkedvelték Magyarorszagon, mivel megtanult magyarul, de szembefordult
mindazon kovetelésekkel, amelyek a Habsburg-haz érdekeit gyengitették vagy
megsértették volna. A magyar kultura és tudomany fejlédését viszont eldsegitette.?

1 Ger6 1988, 208-211.
2 S06s 2007, 90-92. Jozsef nadorrol lasd még: Jozsef nador iratai. 1792-1809. Kiadta és
magyarazatokkal kisérte Domanovszky Sandor I-III. kotet. Budapest, 1925. 1929. 1935.
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Fia, Istvan nddor szintén rokonszenves személy volt a kozvélemény szdmara,
hiszen beiktatisa el6tt tobb magyar beszédet is tartott.> A népi tudatban
ugyanakkor Kossuth toltdtte be a szigora ¢s igazsagos ,apa” szerepet. A
magyaroknak 1848-49 utan kevés ,,lehet6ségiik” volt arra, hogy egy Habsburgot
»magyarositsanak”. Zsofia fohercegnére az 1850-es évek osztrdk politikai élet
legellenszenvesebb  figurajaként  tekintettek.  Albrecht fOherceg ugyan
Magyarorszag katonai €és polgari kormanyzdja volt 1851 és 1860 kozott, so6t
hatalmas birtokai voltak az orszdgban, de 6 sem kedvelte a magyarokat. V.
Ferdinand visszavonultan élt, lemondasa utan a bécsi udvarban sem jelent meg
tobbet. A csaszar legidésebb occse, Ferdinand Miksa szintén tavol volt az udvartol:
szolgalt a haditengerészetnél, diplomaciai kiildetésekre kiildték, végiil, csaszarként
kivégezték Mexikoban 1867-ben. Ferenc Joézsef Miksa liberdlis, érdekl6do
személyiségét ugyanugy nem toleralta, ahogyan ezt késobb Rudolfnal is latni
fogjuk. Karoly Lajos érdektelen embernek szamitott, Lajos Viktort pedig szerelmi
botranyai miatt szamiizték Bécsbol a Salzburg melletti klessheimi kastélyba. A
politikai rendszer ugyan konszolidalodott 1867-ben, de Ferenc Jozsef helyett
Erzsébet lett a magyarok eszményképe, majd Rudolf.*

Forrasok és a szakirodalom

Tanulmanyomban a magyar sajté legfontosabb 1880-as évekbeli orszagos és loka-
lis organumait tekintettem at. A kormanyparti lapok koziil a Nemzet 1882-ben in-
dult, s fészerkesztoje Jokai Mor volt. Reggel és este egy-egy iven jelent meg, s
elébbi szamaban a vezércikket belfoldi, ausztriai, kiilfoldi, rovid hirek, egyesiiletek
¢és tarsulatok tudositasai kovették. Emellett azonban szamos napi informaciot is
kozoltek, mint példaul iddjaras jelentést vagy szinhazi miisort. A legszinvonala-
sabb rovata mégis a tarcarovata volt.® A Vasdrnapi Ujsdg kozéleti, tudoméanyos,
elméleti ¢és ritkdn tarsadalmi és technikai kérdésekkel foglalkozé hetilap volt. Szép-
irodalmi rovataban megtalaljuk a kor valamennyi ir6janak és kolt6jének alkotasait.
Jellemzd volt a dicsé multba vagy a jelenrdl alkotott illiziokba menekiilés, a nem-

Soos Istvan: A legmagyarabb Habsburg. Jozsef féherceg, Magyarorszag nadora. Jozsef
nador (1776-1847). Kiallitas a Budapesti Torténeti Mizeumban 1997. szeptember — 1998.
februar.

Gerd Andras: A magyar Habsburg. Sziikséglet, lehetdség €s valosag. In: US: Képzelt Torte-
nelem: fejezetek a magyar szimbolikus politika XIX-XX. szdzadi torténetébdl. Budapest,
2004.

3 Ger6 1988, 24. Hamann 1990, 163-164.

Lasd Istvan nadorrol: Gergely Andrés: Istvan nador és a magyarok. In.: Egy nemzetet az
emberiségnek: tanulmanyok a magyar reformkorrol és 1848-rol. Budapest, 1987.

U6: Aruld vagy aldozat? Istvan, az utolsd magyar nador rejtélye. Budapest, 1989.

* Somogyi 1989, 83-88, 106, 108.

5 http://mek.oszk.hu/04700/04727/html/515.html 2013. 03. 22. 14: 27.
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zeti ontudat hangsulyozasa, az Eurdpahoz vald felzarkozas reménye. Mindezek
jarulhattak ahhoz, hogy itt elsdsorban Rudolf magyarsagat hangstlyoztak. A dol-
gozatom szempontjabol mindenképpen fontos megemliteniink, hogy a lap szelle-
mében meghatarozova valt a Habsburg-tisztelet az 1870-es évektdl.®

Az ellenzéki lapok kozott talaljuk az 1874-ben megindult, *48-as elveket vallo
Egyetértést. A napilap torekedett a liberalis-alkotmanyos allami berendezkedés
teljes és kovetkezetes megvalositasara, igy a liberalis elveket vallo tronorokossel is
szimpatizalhattak. Politikai cikkek és folytatasos regények foglaltdk el az elsd la-
pokat. Tarsadalomfelfogasa szintén liberalis elveken nyugodott, a demokratikus
tarsadalom megteremtését szorgalmaztak.” A 67-es ellenzékiséget képviselé Bu-
dapesti Hirlap elfogadta és tdmogatta a kozéposztaly hatalmi ambicidit, elitélte
Tisza Kélman kormanyzatat, és osztrak ellenesség jellemezte. A korszak lapjai
koziil erés nacionalizmusaval tiint ki: a magyar allameszmét, a nemzeti eszme ter-
jesztését hirdette.® A Pesti Naplé az 1880-as évekre mérsékelt ellenzék politikajat
propagalta, Tisza Kalman megbuktatdsara torekedett, hangsulyozta a polgari érde-
keket. 1907-t81 viszont irodalmias iranyt baloldali lappa alakult 4t.°

A helyi lapok sorabdl a Szegedi Naplo és a Szegedi Hirado emelkedik ki. Az
1859-ben megindult kormanyparti Szegedi Hirado az 1860-as években a vidék
egyetlen lapjanak szamitott. Munkatarsai kozott szerepelt a magyar irodalom sza-
mos képviseldje, mint példaul Tompa Mihaly. 1879-t61 napilapként miikodott,
majd 1917-ben megsziint. Az ellenzéki Szegedi Naplé 1878-as induldsa utan a va-
ros egyik legszinvonalasabb ¢s legtartalmasabb lapjava valt. A kiegyezést ugyan
elfogadta, de szimpatizalt a mérsékelt ellenzékkel. Az ujsag az 6nallo szerepvalla-
lasra hivta fel a figyelmet a gazdasagi életben, igy elutasitotta az ez ellen iranyuld
intézkedéseket.’? A *48-as fiiggetlenségi elveket propagald Szentesi Lap a varosi
érdekek képviseldje volt, hivatalosan politikai napilap 1893-ban lett.!

Mindezeken tal kisebb vidéki lapokat — Esztergom és Vidéke, Papai Lapok, Za-
lai Kozlony — is felhasznaltam dolgozatomban. A lapok kivalasztasanak f6 szem-
pontja a helyi konyvtarakban rendelkezésre allo6 anyag volt. A sajté nemcsak a
magyarorszagi kozvélemény kifejezodése, hanem a politikai propaganda eszkdze
volt, s igy hiradasait forraskritikaval kell kezelniink. Ennek ellenére fontos infor-
maciokkal szolgal a Rudolfrol a magyarorszagi kozvéleményben €16 képrol és kul-
tuszarol.

6 http://mek.oszk.hu/04700/04727/html/571.html 2013. 03. 22. 14: 38.
http://mek.oszk.hu/04700/04727/html/572.html 2013. 03. 22. 14: 41.

7 http://mek.oszk.hu/04700/04727/html/517.html 2013. 03. 22. 14: 48.

8 http://mek.oszk.hu/04700/04727/html/529.html 2013. 03. 22. 14: 53.

9 http://mek.oszk.hu/04700/04727/htm!/521.html 2013. 03. 22. 15: 33.
http://vmek.oszk.hu/03100/03157/03157.htm#28 2013. 03. 22. 15: 33.

10 http://www.sk-szeged.hu/statikus_html/kiallitas/szeged sajto/ujsagok.html 2013. 03. 22.
15: 17.

11 http://www.szentesinfo.hu/cd/helyismeret/varostortenet/html/oldal19.htm 2013. 03. 22.
16: 02.
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A Rudolfrél irt elemzésemhez mindazonaltal elsddleges szakirodalomként
Brigitte Hamann munkajat'? vettem alapul. A monografia méreteihez képest azon-
ban abban hattérbe szorult a magyarorszagi forrasok hasznalata. A Rudolf-
kultuszhoz Magyar Zoltan sszefoglaldjat, valamint kisebb kultusztorténeti érteke-
zések mellett, Hermann Antal és Kiss Lajos tanulmanyét dolgoztam fel.** Fontos
megemliteniink példaként altalanosabb koteteket is a Habsburgokrol és birodal-
mukrél, példaul Gonda Imre és Niederhauser Emil A Habsburgok, Galantai Jozsef
A Habsburg-monarchia alkonya, osztrdk-magyar dualizmus 1867-1918 cimi
konyvét.

Rudolf

Rudolf életére, gondolkodasara jelentds hatast gyakorolt az, hogy kordn elszakitot-
tak édesanyjatol, Erzsébettdl, a neveldi feladatokat pedig Zso6fia féhercegnd vette
at. Tanittatasa szellemi és katonai téren mar harom éves koratél megkezdddott.
Rudolfnak orakig apja mellett allva kellett részt kellett vennie, a katonai diszszem-
1éken. Ferenc Jozsefnek az volt legfontosabb, hogy Rudolfbdl kivalé katona valjon,
s ennek érdekében Leopold Gondrecourt grof vezérdrnagyot bizta meg a neveldi
feladatokkal. Gondrecourt éjszaka pisztolylovésekkel riasztotta fel Rudolfot, hi-
degviz kurdkkal gyotorte, s6t kedvez6tlen iddjarasi koriilmények kozott is a sza-
badban gyakorlatoztatta. Erzsébet ekkor 1épett fel fia védelmében eloszor €s utolja-

12 Hamann, Brigitte: Rudolf trondrokds. Budapest, 2008.

13 D4vidhazi Péter: Isten mésodsziildttje. A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza.
Budapest, 1989.

Ger6 Andras: Egy kiralyné szerepe. A magyarok és Erzsébet. Rubicon. 10. évf. 1999/9-10.
49-51.

U6: Egy magyar kultusz: Erzsébet kiralyné. In: Basics — Dozsa — Geré — Kovacs — So0s:
Erzsébet, a magyarok kiralynéja. Budapest, 2008.

Hermann Antal: Rudolf kiralyfi a mondaban. Ethnographia. 1916. 1-16.

Kalla Zsuzsa: Bucsusorok-sirszalagok. In: Kalla Zsuzsa (szerk.): Kegyelet és Irodalom
(Kultusztorténeti tanulmdnyok). A Pet6fi Irodalmi Mzeum Konyvei 7. Budapest, 1997.
Kiss Lajos: Hodmez6vasarhelyi mondak Rudolf kiralyfirol. Ethnographia. 1925. 68-69.
Landgraf Ildiko: Erzsébet, a magyarok kirdlynéja — Masodik Szent Erzsébet. In: Barna
Gabor (szerk.): A szenttisztelet torténeti rétegei és formai Magyarorszagon és Koézép-
Eurdpdaban. A magyar szentek tisztelete. Szeged, 2001.

Magyar Zoltan: A Habsburgok a magyar néphagyomanyban. Budapest, 2006.

Romsics Gergely: Mitosz, kultusz, tarsadalom. Mozgé Vildg 30. évf. 2004/7. 55-65.

U6: Mitosz és Emlékezet. A Habsburg Birodalom felbomlasa az osztrak és a magyar politi-
kai elit emlékirat irodalmaban. Budapest, 2004.

Vér Eszter Virag: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza emlékezethelyei tiikrében
1898-1914 kozott. Erzsébet-kultusz. Budapesti Negyed 52. 2006/ 2-3 (52-53).

Vér Eszter Virag: Ujraértelmezett szerepvallalasok (avagy Erzsébet csiszarné alakvaltoza-
sai 1866-ban). Aetas 27. évf. 2012/1. 83-105.
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ra: kivivta, hogy Rudolf nagykorusagaig feliigyelhesse nevelését. A csaszarné ki-
nevezte Joseph Latour von Thurmburg gréfot neveldnek, aki gondosan iigyelt egy-
részt arra, hogy a tanarok kozott a Monarchia minden nemzetisége képviselve le-
gyen, masrészt a tanarok liberdlis gondolkodastiak legyenek.™ fgy tobbek kozott
meghatarozd szerepet toltott be a tronorokods torténelem tanara, Josef Zhisman,'®
aki a modern kori oktatas soraban a 19. szazadi eseményekre nagy sulyt fektetett.
Zhisman hatasara mar ekkor kialakult Rudolfban a liberalis felfogas és egyhazelle-
nesség. Emellett megismerkedett az uralkodoi szerep modern felfogasaval, amely
szerint az mar nem Isten, hanem a nép akaratabo6l korméanyoz.'® 1871-ben a magya-
rok keresztiilvitték, hogy kiilon tanitsak Rudolfnak a magyar torténelmet, Grof
Andréassy Gyula javaslatara Ronay Jacint'’ kezdte oktatni. Valésziniileg a bencés
szerzetes hatasara valhatott Rudolf példaképévé II. Jozsef. Mindazonaltal Ronay
legfontosabb tanitasa a vallasi tolerancia volt. A cseh torténelmet tanité Anton
Gindely®® a magyar és német szupremacia elitélését adta Rudolf politikai nézetei-
hez. Végiil pedig Carl Mengert,'® a tronérokos nemzetgazdasag tanarat fontos
megemliteni, aki a trondrokos eszméihez ujabb hangstlyokkal jarult.?’ Dionysius
Griin? foldrajz és Ferdinand Hochstetter geoldgus tandra szintén mély benyomast
gyakorolt r4d. Amikor Rudolf tanulményait befejezte, a csaszar engedélyezett né-
hany utazast szdmara, melyek szintén bdvitették vilagképét.?? Rudolf Carl
Mengerrel el0szor Svajcba, majd Anglidba utazott. Angliaban fedezte fel azt, hogy
az ipar tobbet tehet a kultira haladasaért, mint barmilyen hadsereg. Ezenkiviil az

4 Hamann 2008, 27-32.

15 Szlovén nemzetiségli volt, aki a Terézidnumban tanitott, gdrogkeleti egyhazjoggal is
foglalkozott. Rendkiviil alapos pedagdgiai ismeretei voltak, szemléletesen tanitott. Hamann
2008, 64-65.

16 Hamann 2008, 62-66. Vér 2008, 28.

17" Cimzetes piispok, haladé gondolkodést, tolerans ember és a magyar liberalis part hive
volt. [réi vénajabol sziiletett meg A lélektan természettani rendszere és A fajkeletkezésrél
cim( munka. Hamann 2008, 68-69.

18 Koranak egyik leghiresebb torténésze, aki németiil és csehiil is tartott eléadasokat a
pragai egyetemen, s német és cseh torténelemkonyveket is irt. Hamann 2008, 75-76.

19 Osztrdk hivatalnokcsaladbol szarmazott, jogi tanulmanyai befejezése utdn el8szor
ujsagiréként probalta ki magéat, megélhetését minisztériumi 4allds biztositotta. Egyik
legfontosabb munkaja A nemzetgazdasagtan alapjai cimet viseli. Hamann 2008, 89-90.

20 Hamann 2008, 68-70, 77, 89, Vér 2008, 28. Lasd még Rudolf tanarair6l Hamann kony-
vében vagy Vér Eszter Virdg: Rezso kirdlyfink. Fejezetek Rudolf trondrokos politikai néze-
teinek magyar vonatkozasair6l. In: Rudolf — a reményvesztett imado. (1d6szaki kiallitas a
Godollsi Kiralyi Kastély Muzeumban, 2008. junius 5. — szeptember 28.). Szerk.: F. Dozsa
Katalin — Faludi Ildik6. G6dollé, Godollsi Kiralyi Kastély, 2008. 28-35.

2L Morvaorszagbol, szegény zsidod csaladbol szarmazott. A magyar felkelésrdl irt cikkei
miatt 1849-ben letartoztattak Bécsben, majd német nacionalista lett. Hamann 2008, 78.

22 Hamann 2008, 62-95.
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angol arisztokracia eldnyeire felfigyelve, kritikdval sz6lt az osztrdk-magyar fels6bb
korokrol.?

Rudolf csaladi életet csupan karacsonykor vagy a csaszar sziiletésnapjan élhe-
tett, hiszen Erzsébet nem sokat t6rodott fiaval, Ferenc Jozsef és Rudolf kapcsolata
minimalis volt. Levelezéseik témajat a katonasag, a vadaszat és a sziikebb csaladi
dolgok adtak. Ferenc Jozsef nem tudott mit kezdeni Rudolf problémaival, mindig
azt mondogatta: ,,Rudolf csak fecseg”. Habar idegenek maradtak egymas szamara,
Rudolf tisztelte apjat, sét meg akart felelni neki, anyjat pedig csodalta.?* Ahogy
Ferenc Jozsef egyre inkabb tavol tartotta Rudolfot a politikai €lettdl, gy keresett
maganak més lehetéséget politikai nézeteinek kinyilvanitasara. fgy keriilt példaul
kapcsolatba Moriz Szeps-szel? is. Rudolf politikai hirlapiroként probalta befolya-
solni a kézvéleményt, Moriz Szeps ugyanis a Neues Wiener Tagblatt fészerkeszto-
jeként 1881-t6] megjelentette a trondrokds irasait. Masrészt Szeps tajékoztatta Ru-
dolfot a birodalom kiil— és belpolitikai iigyeir6l.?® Ferenc Jozsef és Rudolf szem-
benallasat ugyis értelmezhetjiik, mint a feudalis értékeket valld, az 1806 elbtti Né-
met-Romai Csaszarsaghoz ragaszkodo és az Uj liberalis, modern felfogasu eszmék
ellentétét. Megallapithatjuk azt is, hogy Rudolf csaladi kapcsolatai és tanarai hata-
sara liberalis felfogasu, szabadgondolkod6 emberré valt.

A magyarok Rudolfra mar sziiletésétdl kezdve ugy tekintettek, mint a nemzet
reményére. Erre utal példaul, hogy nevébdl egy Oreg magyar tudés a ,,Fordul”
anagrammat készitette. Ezzel igyekezték taplalni azt a jovoképet, hogy Magyaror-
szag sorsa megvaltozott a tronorokos sziiletésével, s6t még jobbra fog fordulni.?’
Fontos azonban megvizsgalnunk osztrak szemszogbdl is Rudolf nevének jelentését:
Bécsben a 13. szazadban €It 1. Rudolfot az elsd jelentdsebb Habsburgnak tartottak,
aki meghoditotta Ausztriat, s igy a birodalom régi fénykorat szimbolizalta szamuk-
ra ,,az Uj Rudolf”.®® A magyar anagramma egyfajta kiindulopontnak tekinthetd, de
kultuszanak kibontakozasa még évekbe telt, s ehhez tobb Magyarorszaghoz kdtodo
elemre volt sziikség. Illyen pontnak tekinthetjiik egyrészt magyarorszagi latogatasa-
it. Rudolf els6 hosszabb magyarorszagi tartozkoddsa az osztrak-porosz haboru
évéhez, 1866-hoz kotddik, amikor édesanyjaval és testvérével Budara menekiilt.
Az akkor kilenc éves tronorokos az 1867. évi koronazason is részt vett és két vizs-
gajat szintén Magyarorszagon tette le: 1872 aprilisaban a budai varban, 1875 nov-
emberében Godollon. Az utobbi vizsga kapcsan a magyar lapok kiemelték, hogy
Rudolf milyen ,,iévvel és szeretettel” beszélt tobbek kozott Nagy Lajosrol, Hunya-

2 Hamann 2008, 99-124.

24 Hamann 2008, 94-95. Somogyi 1989, 186.

% Egy tekintélyes zsid6 csaladban sziiletett 1834-ben Galicidban. Miivelt, olvasott ember, s
a kor egyik legjobb tujsagirdja volt. A Taaffe-kormany alatt lapjanak egyre nagyobb
problémakkal kellett szembesiilnie, s6t az egyre erdsddd antiszemitizmus is érintette.
Hamann 2008, 202-203.

%6 Hamann 2008, 203-204.

27 Vasarnapi Ujsag 1885. majus 3.

28 Hamann 2008, 14.
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di Janosrol és Matyasrol.?® Rudolf rendszeresen részt vett a godolli vadaszatokon

1880 eldtt (és utdna is), s6t az orszag mas tajaira szintén elutazott, példaul Erdély-
be. A magyarorszagi latogatasai alkalmaval nemcsak vadaszott, természettudoma-
nyos vizsgalatokat is végzett.®

Rudolf gyakran részt vett Magyarorszagon rendezett kulturalis és tudomanyos
kiallitasokon. Példaként emlithetjiik védnokségét az 1885-0s Budapesti Orszagos
Kiallitason, ahol sajat pavilonjat is megtekinthették az érdeklédok.®* A trondrokos
tudoméanyos tevékenységének csucspontjanak tekinthetjik Az Osztrak-Magyar
Monarchia Irasban és Képben cimii kiadvanyt. A ,, Tronérokosmiinek” is nevezett
munka Rudolf életmiive, mivel tiikrozi a tronérokos sokszinii érdeklddését. A ki-
advany kapcsan felallitottak egy igazgatotanacsot, amelynek élén Rudolf allt. A
trondrokos a munka magyar foszerkesztéjének Jokai Mort nevezte ki, akivel — a
stiri kapcsolattartas miatt — baratsag alakult ki.*? Az Osztrdk-Magyar Monarchia
Irdsban és Képben elsésorban etnografiai szempontbol vizsgalta a Monarchia of-
szagait, de tudomanyos szempontbol is nagyito ala vették azokat, igy szamos szak-
tekintélyt vontak be. Nemcsak tartalmi szempontbdl, hanem illusztraciok tekinteté-
ben is kivalo 6sszefoglalo munka sziiletett. A mtivészek kdzott megtalaljuk Bara-
bas Miklést, Munkacsy Mihalyt vagy éppen Feszty Arpadot.®

Rudolf a magyar és a Habsburg torténeti hagyomanyok kozott

Ahogy a bevezetoben utaltunk ra, a magyarok igyekeztek Habsburg személyisége-
ket ,,magyarositani”, azaz integralni a magyar torténeti és kulturalis hagyomanyok-
ba. Emlitettiik azt is, hogy a reformkorban Jozsef nador potolta a hianyzé nemzeti
kiralyt, majd két Habsburg ,,versengett” ezért a titulusért: az akkor még féherceg
Ferenc Jozsef és Istvan nador. Erzsébet kiralyné az 1860-as évektdl valt a magya-
rok eszményképévé. Erzsébet kultuszat a kutatok tobb id6szakra osztottak fel: az
1850-es évek vége €s az 1860-as években a beavatas, Andrassy miniszterelndksége
alatt hivatalos kultussza emelésének, kiiliigyminiszterségének ideje alatt pedig a
kiteljesedés, majd a 20. szdzad masodik felében a balvanyrombolasnak a korara.>*
Rudolf kultuszanak kezdetét azonban nehéz meghatarozni, mivel a magyar esz-
ménykép éppen a 19. szazad masodik felében Erzsébetre dsszpontosult. Szoltunk a

29 Kajan 2008, 12. Vasarnapi ujsag 1877. augusztus 12.

30 Kajan 2008, 14.

31 A magyarorszagi/magyar kiallitisok szerepérél lasd: Didszegi Vilmos — Gati Jozsef: A
latnival6 temérdek. Magyarorszag szerepe a viladgkiallitasok torténetében. Budapest, 1992.
Farkas Zsuzsa: A kultara tovébe fészkelt orszag (A vilagkiallitisokon bemutatott magyar
miivek kortars értékelése, 1851-1978). Aetas 27. évf. 2012/1. 136-159.

32 Hessky 2008, 36, 38. Jokai és Rudolf baratsagarol 1asd: Gangd Gabor: Jokai Mor és Ru-
dolf trondrokos baratsaga. lrodalomtirténet 2003/3. 380-396.

33 Hessky 2008, 38, 40.

34 Ger6 1988, 24- 30. Vér 2012, 83-84.
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»Fordul” anagrammardl mint lehetséges kiindulopontrél. Fokozatosan, foleg az
1880-as évektdl tekintettek ra mintegy jovébeli nemzeti kiralyként. Véleményem
szerint ongyilkossaga csupan kultusza megerdsodését segitette eld, melynek kovet-
keztében néhany éven beliil legenda formalddott alakja koré.

Tobb Osszefoglald tanulmany késziilt mar korabban a trénorokost dvezd népi
mondakrdl. Mar a 20. szazad elején Hermann Antal 6sszegyiijtott néhanyat ezek-
bol. Az egyik altala felkutatott torténetben az emberek azt mesélték, csak holt hirét
koltotték a kirdlyfinak, mert nagyon szerette a magyarokat, mikdzben Kossuth
Ferenc rejtegette. 1898-ban egy Hajdubdszorményben tartott nagygytlésen megje-
lent Kossuth Ferenc is, és vele tartott a Debreczeni Ellen6r munkatarsa, Low Jo-
zsef, aki nagyon hasonlitott Rudolfra. A néphiedelem szerint ennek kovetkeztében
terjedt el ez a hir.® Kiss Lajos 1925-ben jegyzett le Hodmezévasarhelyen felbuk-
kant harom mondat. Az egyik torténet szerint Rudolf bujdosott, s Amerikaban élt
anyja halala ota. Az els6é vilaghabort kitorésekor azonban siirgényzott apjanak,
hogy visszajojjon-e. Ferenc Jozsef valaszaban tudatta vele, hogy eddig is megvol-
tak nélkiile, ezutan is meglesznek, de ha akar, johet.3® Ujabban Landgraf I1diko irt
egy Osszefoglald tanulméanyt a Rudolfot 6vezd népi hagyomanyrél,®” valamint Ma-
gyar Zoltan szintén irt egy kdnyvet a magyar néphagyomanyba bekeriilt Habsbur-
gokrol, mely a Rudolfrdl szol6 népi elbeszélések egy részét is tartalmazza. Csopor-
tositotta is Oket a szerzé bujdoso, al- és adakozo-Rudolfokra.®® Megallapitotta
emellett azt is, hogy a tronorokds kiillonbozé miifajokban tint fel. Szerinte Rudolf
kultusza a szazadfordul6 éveiben tetdzott, az elsé vilaghaborut kovetéen elhoma-
lyosodott, majd az 1920-30-as években ismét erételjesen élt mitosza.

A fent bemutatott munkak szinte kivétel nélkiil Rudolf halalakor (a bujdosé ki-
ralyfi) és az azutan keletkezett mondakat vagy népi elbeszéléseket tartalmazza. igy
a tovabbiakban vizsgaljuk meg egyrészt a népi mondakor elemeit Rudolf életében,
valamint a halalakor megjelent tuddsitasokban. Masrészt bemutatjuk, hogy milyen
magyar, illetve Habsburg torténeti hagyomanyelemeket hasznaltak fel alakjanak
népszerlsitésére €s nemzeti kiralyként valo dbrazolasara.

Rezs6 kiralyfi parhuzama magyar kiralyokkal

Az altalam vizsgalt lapokban t6bb magyar kirallyal allitottak parhuzamba Rudolfot.
A sort az Arpad unokajanak® kikialtott Rudolf nyitja, ami a folyamatossagot jelké-

35 A Hermann altal gytjtott mondékat 14sd: Hermann 1916, 1-16.

% Kiss 1925, 69.

37 Landgraf Ildiko: Emlékezet és elbeszélés — Valosag és tipusteremtés a Rudolf hagyo-
manyban. In: Csonka- Takacs Eszter — Czovek Judit —Takacs Andras: Mir -susne — hum. I.
Tanulmanykétet Hoppal Mihaly tiszteletére. Budapest, 2002, 222-238.

38 E harom csoportrol bévebb 6sszegzés megtalalhato: Magyar 2006, 137-189. vo. példaul:
Szentesi Lap 1893. december 17. 1896. december 24. 1897. majus 23. szeptember 12.

39 Szentesi Lap 1885. majus 9. Magyarorszag van.
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pezte a honfoglaldstol a 19. szazadig. Szimbolikus értelemben tehat magyar ,,vér-
vonal” 1étét probaltak ezzel igazolni, magyar emberként kezelték 6t. Szent Istvan
leszarmazottjanak®® is nevezték, kovetkezésképpen a magyar allamalapitohoz ha-
sonld tetteket reméltek tdle: egységes Magyarorszag létrehozasat, hiszen a 11. sza-
zadban Istvan megdrizte az orszag fiiggetlenségét, és nem lett a csdszar hiibérese.
Ugyanakkor nem lehet véletlen az sem, hogy Imre herceghez is hasonlitottak. Mi-
vel Rudolf halalat illetéen az els6 értesitések vadaszbalesetrdl szoltak, igy feltlinhe-
tett a vadkan altal megsebesitett Imre herceggel val6 parhuzam, példaul: ,,mdsodja-
ra tortént meg ez a tragikus sors Magyarorszag torténetében”.** A Nemzet is arrol
sz6lt, hogy Szent Istvan is Gigy kisérte fiat a sirba, ahogy Ferenc Jozsef Rudolfot.*?

Tovabba akadt olyan lap, amely kifejezetten csak Konyves Kalman (és Matyas)
szellemi orokoseként tekintett rd,*® mivel Rudolf a tudomany, a miiveltség és az
irodalom iranyaba ugyanolyan mértékii haladast inditott el, mint 6k. Kalman kiraly
uralkoddsa mindazonaltal Osszefiiggésben allhatott az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharcot kovetd megtorlasok idészakaval is, mivel Kalman megreformalta
¢s enyhitette 1. Laszlo torvényeit azaltal, hogy ritkabban alkalmaztak halalbiinte-
tést, és eltorolte a kinzast. Rudolfot illetéen ez arra is utalhatott, hogy sziiletésekor
szamos elitéltnek amnesztiat hirdettek.

A Budapesti Orszagos Kiallitason elhangzott beszédérdl a Vasdrnapi Ujsag be-
szamoloja igy hangzott: ,,Megnyito szavait, melyekkel a kiallitast felavata, mint
valodi aranybullajat orizheti a magyar nemzet. Igazsagos, becsiiletiinkre valo és
megérdemlett nyilatkozatok azok.”** Az Aranybulla egyrészt az alkotmanyossag
jelképeként ivelt at Rudolfhoz, masrészt a Kiegyezéssel is parhuzamba allithato:
ahogy Andras helyreallitotta és kibdvitette Szent Istvan alkotmanyat, Ggy ezt var-
hattak Rudolftdl a kiegyezési torvény kapcsan.

A trondrokos IV. Béldhoz kapesolésa is felmeriilt a lapokban.*® A tatarjaras utén
ként vonult be. Rudolfra is tekinthettek egyfajta ,harmadik honalapitora”, aki a
jovoben hasonlo tettet hajtott volna végre.

A hatalmas Anjouk is feltiintek, de leggyakrabban Nagy Lajos vitézsége szere-
pelt.*® Lajos alatt a kultira is viragzott, s ez a tronérokos kdzmiivelddési torekvése-
ivel teremthetett kapcsolatot.

40 Szentesi Lap 1880. aprilis 4. Vilag folyasa. Lasd 1. Istvannal vald Osszevetések még:
Esztergom és Vidéke 1889. februdr 5.

41 Egyetértés 1889. janudr 31. Rudolf tronorokos haldla.

42 Nemzet 1889. janudr 31. esti szam. Budapest, januar 31.

43 Zalai Kozlony 1889. februar 9. Rudolf kiralyfi emlékezete. februar 16. Rudolf kiralyfi
emlékezetéhez. Kalmanhoz hasonlitasat lasd még: Esztergom és Vidéke 1889. februar 5.

4 Vasarnapi Ujsag 1885. majus 3. Rudolf trondrokos

5 Esztergom és Vidéke 1889. februdr 5. Rudolf trondrokos emléke.

%6 Vasarnapi Ujsag 1889. februar 10. A magyar kiralyfi temetése napjan. Lasd még: Buda-
pesti Hirlap 1889. februar 2. Esztergom és Vidéke 1889. februar 5.
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A Matyas kirdllyal felallitott parhuzam irodalmi és miveltségi szempontokat
hangsulyozott: Rudolf is tigy tanacskozott és elmélkedett tudosai kozott, ahogy
egykor Matyas tette.*” Véleményem szerint azonban ezen megjegyzések mogott a
hattérben konkrét utalds is rejtézhetett: kdzismert volt ugyanis, hogy Rudolf kez-
deményezte az Osztrak-Magyar Monarchia rasban és Képben cimii munka elindi-
tasat. A Corvinak gyiijtéje Antonio Bonfinit kérte meg, hogy irja meg a magyar
torténelmet a kezdetektdl a sajat koraig.*® Rudolftol eltéréen azonban, aki aktiv
szerepet jatszott a konyv megirasaban, Matyas kozvetleniil nem jarult hozza Bonfi-
ni munkajahoz. Tobb Rudolfrol szol6 elbeszélés a Matyas-mondak atirasabol ke-
letkezett. Ennek egyik példaja a Szentesi Lapban jelent meg:*° A hiresztelés szerint
Rudolf nem halt meg, hanem inkognitoban jarja az orszagot. Ez alatt a nép bajait
puhatolja és meghallgatja panaszaikat. Mindezt azért teszi, hogy ha a fejére kertiil
Szent Istvan koronaja, akkor bolcsen €s igazsadgosan tudja majd a népet korma-
nyozni. F6 célja az adok csokkentése lesz.*

Halalaval Rudolf kultuszanak egy erdsitd eleme is megjelent: az ellenzéki Szen-
tesi Lap 1889. februar 12-én jegyezte meg a kovetkezOt: ,.kirdlyt azonban, mint
mondjak, mar Rudolf tronérokéds figyelmeztette az elkeseredésre, melylyel e tor-
vényjavaslat [véder6 torvényjavaslat] fogadtatott Magyarorszdgon. S igy, midén a
szeretett kiralyfi sirba szadllt, az uralkodo maga ohajtd, hogy a torvényjavaslatnak
azon szakasza, melyben alkotmdnysérelem latszik, médosittassék.”® Rudolf halal-
hirét az aktualis politikai struktiraba illesztették be, sot az uralkod¢ ,,szivjosagat”
is bizonygatni akartak a modositassal.

Parhuzam reformkori politikusokkal

A magyar torténeti hagyomanyokba illesztés keretében reformkori politikusokhoz
is hasonlitottdk Rudolfot. Ugy vélem, mar az a tény, hogy ebbdl a korszakbol tor-
tént a parhuzamvalasztas, sokat elarul. A meguajulast és modernizaciot hirdetd kor-
szak egyes eszméi Osszhangban alltak Rudolf elképzeléseivel, mivel tudta, hogy

47 BEgyetértés 1885. majus 2. A kiralyi csalad Budapesten. Lasd még: Budapesti Hirlap
1889. februar 2. Esztergom és Vidéke 1889. februdr 5. Vasarnapi Ujsag 1888. februar 26.
1889. februar 10. 1908. oktober 18. Zalai K6z1ony 1889. februar 9. februar 16.

48 Bonfini munkéjanak a cime: Rerum Hungaricarum decades, vagyis, A magyar
torténelem tizedei.

49 Szentesi Lap 1889. augusztus 11. Hazank és a fovaros: A babona.

%0 Székelyfoldon, a Gyergyodi-medencében az akkori képviselérdl allitottdk, hogy Rudolf az,
aki azért ment oda, hogy a népet nyomorult helyzetébdl kiszabaditsa. Még két évig kényte-
len pardkaban és aldltdzetben jarni, valamint idegen név alatt tevékenykedni. Ezutan fogja
felfedni kilétét, és beszamol Ferenc Jozsefnek tapasztalatairdl, melyeket a bujdosasa alatt
szerzett. ElUzi atyja rossz tanacsadoit, és felmenti a népet a sanyart teherviseléstél. Buda-
pesti Naplo 1905. februar 21.

51 Szentesi Lap 1889. februar 12. A véderd térvényjavaslat.
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valtoztatni kell a konzervativ, beszikiilt vilagképen, ugyanakkor trondérokdsként
nem sokat tehetett, apja nem vonta be a kormanyzésba.

Mar 1884-ben megfogalmazast nyert a grof Széchenyi Istvannal felallitott parhu-
zam. A Vasdrnapi Ujsdg igy irt ezzel kapcsolatban: , kiemelte a magyar nemzet
politikai tigyességét, de megjegyzé, hogy ez magdaban még nem elég; mert korunk-
ban a nemzetek boldogulasihoz egyéb olyan kulturai tényezdk is sziikségesek, me-
lyeket még ezutin kell nagyobb mérvben megszerezniink. Nem-e mintha csak gr.
Széchenyi Istvant olvasnok? Nem-e a nemzeti politika hiszekegyjébe valo
hitdgozatszerii igazsag ez?”%? Ennek ellenére az Orszagos Kiallitds kapcsan meriilt
fel hangstlyosabban Széchenyi neve a tronérokosé mellett. A Szentesi Lap szerint
ugyanis Széchenyi joslata — ,,Magyarorszag nem volt, hanem lesz” — teljesiilt ezzel
az eseménnyel, melyet teljes mértékben Rudolf eréfeszitéseinek tulajdonitottak.>®
A haladas hirdetéjeként egyfajta ,,Széchenyi utodként” tekintettek ra. Erdemes
megjegyezni azt is, hogy Rudolf haldla kapcsan aztan nem utaltak Széchenyi 6n-
gyilkossagara.

Deak Ferenc halala és temetése is megemlitésre keriilt. Egyrészt mind a ketten
januarban haltak meg, illetve temetésiik februarban volt.>* Mar a ,haza bolcse”
elnevezés is tartalmazhatott 6sszehasonlitast, mivel halalakor Rudolfra is gyakran
alkalmaztak a ,,bolcs” kifejezést.”® A legmeghatirozobb motivumot mégis a ki-
egyezés szolgaltatta: ahogy Deak Ferenc 1867-ben a magyarok és a csaszar kozott
jelentette az 0sszekotd elemet, ugy Rudolf is ezt a szerepet toltotte be késdbb a
magyarok szerint.>®

Kossuth Lajos és Rudolf

Bécs kiilonféle verzioju hireket adott kdzre Rudolf halalat illetden, aminek egyik
kovetkezménye az lett, hogy sokan nem hitték el, hogy meghalt, ugy gondoltik,
inkognitdban ¢l valahol. A tréonorokos rejtézkddésének motivumabdl bontakozott
ki a Kossuth Lajossal felallitott parhuzam.®” Kossuth ugyanis a magyar forradalom

52 Vasarnapi Ujsag 1884. majus 25. A trondrokds par az 6tvos-miikiallitason.

53 Vasarnapi Ujsag 1884. majus 25. A trondrokos par az 6tvos-miikiallitason.

5 Nemzet 1889. februar 5. reggeli szam. Rudolf trondrokds halala.

% Szegedi Naplo 1889. januar 31. Szegedi Hirado 1889. februdr 1.

% Desk és Rudolf parhuzamara lasd még: Szegedi Naplo 1889. februar 5. A kiralyfirol
(Jellemvonasok és epizodok)

57 Szekfti Gyula: Az d6reg Kossuth. In: 1. Toth Zoltan (szerk): Emlékkonyv Kossuth Lajos
sziiletésének 150. évforduldjdara. II. kotet. Budapest, 1952. 341-433; Hermann Robert
(szerk): Kossuth Lajos, a ,,magyarok Mozese”. Budapest, 2006.

Kossuth kultuszahoz lasd: Geré Andras: A Kossuth-kultusz. Rubicon. 18. évf. 2007/9. 38-
41; Ger6é Andras: A nemzet apja, ,,Isten masodik fia” — Kossuth és kultusza. In: U6: Képzelt
Torténelem: fejezetek a magyar szimbolikus politika XIX-XX. szdzadi torténetébdl. Buda-
pest, 2004.
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¢s szabadsagharcot kovetden emigracioba kényszeriilt, s ezt a motivumot hasznal-
tak fel, hogy a bujdosénak hitt Rudolffal 6sszekapcsoljak. Ezenkiviil a Kossuthtal
valo 0sszekotéssel kisérletet tettek arra, hogy a Habsburg-ht (labanc) és a fligget-
lenségi (kuruc) szalat 6sszefonjak. A Véderd-vita és Kossuth honossagi ligye®®
Rudolf haldla idején szintén hozzajarulhatott ehhez. Egy torténet szerint Rudolf
haléla utan 6t évvel a nép erésen hitte, hogy nem halt meg, igy csak Kossuthnal
lehet. Rudolf elhatarozta, hogy fliggetlenné teszi Magyarorszagot, de ezt csak ugy
tehetné, ha a vilag azt hiszi, meghalt. Ennek érdekében egyik szolgajat, aki nagyon
hasonlitott ra, megkérte, hogy dobja el az életét helyette. Fébe 16tte, felvette a szol-
ga ruhdjat, és elmenekiilt Kossuthoz. fgy Kossuthnak nem két, hanem harom fia
lett.>® Errdl a hagyomanyrol a korabban mar emlitett néprajzi szakirodalom bdsége-
sen tajékoztat. Erdekes motivum azonban Kossuth és Rudolf osszekapcsolasa a
hagyomanyban, mivel viszonyulasuk egymashoz a valosagban természetesen na-
gyon is mas jellegli volt. Egyrészt megemlithetd, hogy Kossuth haragosan tort ki,
amikor Rudolf eljegyzéséhez tomegesen gratulaltak, masrészt Kossuth a véder6vi-
tardl azért nem volt hajlando cikket irni, mert meg kellett volna emlitenie a tron-
orokos halalat is. Szekfii Gyula jegyezte meg, hogy Kossuth ugyan nem volt a csa-
szar ,,baratja”, de érz6 ember volt, s nem tudta megilletédés nélkiil nézni az emberi
szerencsétlenséget az ellenségénél sem.®° Véleményem szerint Rudolf ambivalens
érzéseket taplalhatott Kossuthtal kapcsolatban: a tronérokos még tanulmanyai So-
ran kérte apjat, hogy elolvashassa Kossuth munkadit, felnott kordban ugyanakkor
félt, hogy a magyar nacionalistak Kossuth vezetésével legy6zik az Andrassy- és
Tisza-féle kiegyezési partot.®

Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc

A magyar sajté Rudolf halalakor felelevenitette az 1848-49-¢s forradalom és sza-
badsagharcot is. Vasdrnapi Ujsdg példaul a kovetkezot irta: ,,Uralkodott mdr, mint
kisded. Elsé mosolyaval felolvasztotta a jeget atyjanak szivén: az 6 gyonge kezei a
kiralyi homlok reddit kegyelem és szeretet sugaraiva valtoztattak; az o gyonge ujjai
mar a bolesébdl annyi vas-bilincset osszetortek, annyi bortonajtot felnyitottak,
annyi drvanak atydt adtak és annyi 6zvegynek férjet! Es annyi fogolynak szabadsd-
got! Mintha a mennyei szé zendiilt volna meg bolcsd felett a kirdalyi atyja ajkain: Ez
az én szerelmes fiam, kiben megengeszteltettem...”®? Ezen idézet, a politikai fog-
lyok szabadon bocséjtasa, toposznak tekintheté 1848-49 utdn a magyar kultuszte-

%8 Lasd errél: Kovacs Endre (foszerk.): Magyarorszag torténete 6/2. 1848-1890. 1325-
1329. 0. Magyarorszag torténete: tiz kotetben (szerkbiz. Pach Zsigmond Pal et al.) Buda-
pest. 1979

% Szentesi Lap 1894. marcius 13. Helyi és vegyes hirek (Rudolf kiralyfi és Kossuth Lajos).
80 Szekfli 1952, 411-412.

61 Hamann 2008, 319.

62 Vasarnapi Ujsag 1889. februar 10. Rudolf kiralyfi emlékezete.
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remtd koncepcioban, mivel Erzsébet és Ferenc Jozsef hazassagkotésénél, valamint
masodik lanyuk, Gizella sziiletésénél is hasonldéan emlékeznek meg errsl.®® Hason-
16 torténelmi értékelést az ellenzéki Szentesi Lap is megfogalmazott: ,,S az a biza-
lom, az a szeretet, melyet az apakirdly alkotmdnyos érzésével és uralkodasaval egy
veres emlék utan képes volt a magyar nemzet részérol hatdart nem ismeré mértékben
megnyerni, hazanknak sokat hanytatott, sokat szenvedett népe részérdl, a remény
teljes hitével szallt mar at Rudolf tronérékdsre, — Ki irant; mert Csehorszdagban
Neveltetett, s ifju kordban vajmi keveset forgolodott Magyarorszagon, a nemzet
kezdetben idegenkedést érzett; de ez idegenkedést, miota megndsiilt és hazankban
t6bbszor megfordult, sot itt a fourakkal barati kezet szoritott, s a magyar nemzet
kulturdja irdnt minden irdnyban melegebb érdeklédést kezdett taniisitani” % Lat-
hatjuk, a Szentesi Lap nem alkalmazta a ,,visszatéré megenyhiilt uralkodé” moti-
vumot, eleve megkiilonboztették Rudolfot apja maltjatol: a trondrokostdl uj kor-
szak eljovetelét vartak.

A Pdpai Lapok viszont egy reménnyel teli, latomasszeri jovoképet vetitett eld-
re: a lap szerint ugyanis a legelkotelezettebb *48-as is lojalisan meghajol majd Ru-
dolf szellemi egyénisége elbtt, ha van érzéke sajat népe jolétének iigyéhez.® Ebben
az egy mondatban tobb motivum fedezhetd fel: a Rudolfba vetetett remény, s az
ehhez fiz6d6 jolét, de keményen kritizalja egyben azokat is, akik még mindig nem
békéltek meg Ferenc Jozsef (a Habsburgok) magyarorszagi uralkodasaval.

Jozsef nador

A magyarok erdsebb kdtodése Rudolf irant az 1880-as évekt6l mutathato ki. Ennek
elsé jele a sajtoban a hazassaga révén jelent meg, feleségiil vette ugyanis 1881-ben
Stefania belga hercegnét,® aki Jozsef nador unokéja volt. Mind a korményparti,
mind az ellenzéki lapokban kdzponti szerepet toltotte be ez a motivum 1880-81-
ben, hiszen ahogy az ellenzéki Egyetértés irta: ,,Rudolf ezdltal a nddor emlékét

83 Lasd példaul: Vér Eszter Virag: Mitosz és valosag a magyarok kiralynéja képében. In:
Gergely Jend (FOszerk.): A mult feltardsa elGitéletek nélkiil. ELTE-BTK Budapest, 2006.
121-138.

64 Szentesi Lap 1889. januar 31. Rudolf koronadrokds meghalt!

% Papai Lapok 1885. augusztus 9. Az orszagos kiéllitasbol.

% A Habsburg uralkodohidzban héazassag alkalméaval rendszerint kizardlag egyenrangu
katolikus uralkodohazak johettek szoba, de ilyen nem sok volt. Rudolf elészor Madridba és
Lisszabonba utazott mennyasszony jelolt latogatasra, majd Szaszorszagba ment, de az
emlitett orszagokban nem tetszettek neki a jeloltek. Ezek utan mar csak a belga kiralyi haz
maradt, igy Rudolf valasztasa Stefaniara esett. Ezzel kapcsolatban fontos, hogy a
legid6sebb belga kiralylany, Lujza hercegnd Rudolf vadaszcimbordjanak, Fiilop coburgi
hercegnek volt a felesége, ez is hozzajarulhatott a valasztashoz. Hamann 2008, 170.
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fogja 6rizni” %" A bevezetdben utaltunk mar arra, hogy a nadorra mint a Habsburg-
haz lehetséges ,,magyar aganak” alapitojara tekintettek a reformkor végén 1848-49-
ben. Kirajzolodott a lapokban a Rudolffal valo hasonlosag is: magyar nyelvtudas, a
kézmiivel6dés eldsegitése, az alkotméanyossag elomozditisara vald torekveés. Ru-
dolf Jozsef nddorhoz val6 hasonlitasa, fontos pontot képzett a nemzeti kiraly képé-
nek kialakitasaban. A ,magyarositas” egyes elemeit is kiemelhetjiik, hiszen az
ujsag szerint Rudolf igy nyilatkozott feleségérdl: ,,Feleségem ép oly jo magyar né
lesz, mint amilyen hii és j6 magyar vagyok én.”®® Hamann konyvébdl kideriil azon-
ban, hogy Rudolf Stefaniaban elsdsorban nem Jozsef nador leszarmazottjat latta,
hanem Lajos Fiildp unok4jat, és a Coburg-haz tagjat.%®

A magyar irodalmi hagyomanyba beillesztett tronorokos

Rudolf 6ngyilkossagat a lapok a 19. szazadi magyar ember szamara a remény el-
vesztéseként abrazoltak, ehhez szamos irodalmi hagyomanyt is felidéztek. A legje-
lentésebbnek a Himnusz egy soranak idézése tekinthetd: ,,a nemzet megbiinhddte
mar a multat, s jovenddt”,’® amivel a lap visszautalt Kolcsey egész miivére. Ahogy
a kolto is elvesztette a reményét a vers végére, ugy a magyarok is a kiralyfi elvesz-
tésével.

A Budapesti Hirlap Arany Janos Tetemre hivas cimii ballad4jat emlitette meg a
tragédia kapcsan.”? A Himnusszal ellentétben nem idéztek a kolteménybdl, az
egész balladat Rudolf halalara kivantak vonatkoztatni. A miiben tortént halalesetet
misztifikaltak, ahogy Rudolfét is. Mindkét esetben felesleges értékvesztésrol és
dramaisagrol beszélhetiink. A ki a tettes” kérdésre hasonlé megoldés sziiletett: a
tragédiat nagyrészt a koriilmények szerencsétlen 6sszjatéka idézte eld.

Rudolf a Habsburg torténeti hagyomanyokban

A magyar sajté a Habsburg hagyomanyokba is beépitette Rudolfot. A legtobbszor
megidézett osztrak uralkodok kozott 11. Jozsef szerepelt. Rendszerint nagy szellemi
orokoseként tekintettek Rudolfra, mivel sok vonasban hasonlitott a polgarkiraly-
ra:’? a felvilagosodott eszmevilag, a modernizacié igénylése és a szabad vallasgya-
korlat eleve alatamasztotta a parhuzamot. Hamann is megemlitette a II. Jozsef-i

67 VVasarnapi Ujsag 1881. majus 22. A nasziinnepélyek Budapesten. Egyetértés 1881. majus
18. Isten hozott! majus 19. A mai fogadtatas.

88 Egyetértés 1881. majus 10. A fenséges par.

%9 Hamann 2008, 181.

0 Szentesi Lap 1889. februar 5. Rudolf halala.

"L Budapesti Hirlap 1889. februar 7. A Budapesti Hirlap tarczdja: 6ngyilkossag.

2 Szegedi Naplo 1889. februar 5. A kiralyfirdl (Jellemvonasok és epizodok). Pesti Naplo
1889. januar 31. Rudolf trondrokos.
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vonalat: Rudolf az ismeretlenségbe burkolézva szegénynegyedekbe jart 6sét uta-
nozva, élete végén pedig a nép kozé vegyiilési hajlama még erdsebb lett.”® 1885-
ben az orszagos kiallitas alkalmaval elhangzott beszédét Maria Terézia szavaihoz
hasonlitottak. Maria Terézia uralkodasa alatt harcra, habortra, tronusanak hosi
védelmére hivta fel a nemzetet, egy kirdlynak, ndnek, anyanak minden hatalmaval.
Rudolf munkara, nemes hazafisagra, Oseinek tiszteletére és dicsé jovenddjének
megépitésére buzditott.” A trondérokos maga is szivesen idézte Maria Terézia szel-
lemét, s ennek egy példaja a szakirodalomban is felttinik: amikor Rudolf Julius
Felix alnéven a csaszarnak levelet irt az oroszok elleni haboru félelme kapcsan,
akkor az uralkodond osztrak hazafias érzését emelte ki.”

Rudolf 1881-es szentfoldi latogatasat az osztrak féhercegek hasonld utjainak so-
raba’® illesztették be, ami a folyamatossagot szimbolizalta. E szerint az 6tdik oszt-
rak foherceg és a negyedik Habsburg volt ebben a sorban.”” Nagybatyja, Miksa is
bekertiilt a Rudolfot 6vez6 hagyomanyba. A nagylelkliség és a miivészet partolasa
volt az elsddleges 0sszekotd kapocs. Halaluk is hasonldan tortént: gyilkos golyo
aldozataul estek. Belga kiralylanyokat vettek feleségiil, Miksa mellett Sarolt, Ru-
dolf mellett Stefania allt.”

A Budapesti Hirlap 11. Lajos Bajororszag kirdlyanak tragikuméaval vetette 6ssze
Rudolf sorsat.”® Habar haldlukban csupan az dngyilkossag mutatott megegyezést,
¢letiikben az 6sszekotd elemet a miivészetek €s a természet iranti szeretet adta. Mig
Lajos udvaraba Richard Wagnert, addig Rudolf, Berkes Bélat és bandajat hivatta.®

Ferenc Jozsef

A magyarorszagi sajtd elhelyezte Rudolfot a Habsburg torténeti hagyomanyok
keretében az apja mellett is, hiszen a ,,legalkotmdanyosabb” Habsburgnak nevezték
Ferenc Jozsef mellett.?* A korabbi sajtoban is jelen volt mar a Ferenc Jozseffel valo
Osszehasonlitas. Annak ellenére, hogy sok tekintetben kiilonboztek, a munka iranti
elkotelezettségiik kozos vonas volt. Ha Osszevetjiik Ferenc Jozsef eljegyzésével,
hazassagaval Rudolfét, tobb hasonlosag korvonalazodik: mindketten tisztaban vol-

3 Hamann 2008, 169, 481.

4 Egyetértés 1885. majus 3. Két kiralyi szo.

> Hamann 2008, 400-401.

6 Az els6 latogatd VI. Lipot herceg és Habsburg Frigyes foherceg volt. Az 1850-es évek-
ben Miksa csaszar és 1869-ben Ferenc tett latogatast a Szentfoldre.

" Vasarnapi Ujsag 1881. januar 16. Mi tjsag?

78 Budapesti Hirlap 1889. februar 5. Ut a sirboltba.

7 Budapesti Hirlap 1889. februr 2. Eletbdl halalba.

80 Amikor Rudolf Lajost meglatogatta, a kiraly a trondrokdsnek igérte oda Bajororszagot. A
miincheni diplomatak korében is kiilonféle hirek terjengtek a baratsagukrol. Hamann 2008,
119.

81 Esztergom és Vidéke 1889. februar 5. Rudolf tronorokos emléke.
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tak az egyenrangii hazassagokra vonatkozé Habsburg-szokasokkal; kedvezdbb
megitélésiiket a kdzvélemény feleségeikhez kototte — ha Stefania esetében ez atté-
telesen tortént is; Ferenc Jozsef és Rudolf hazassaga is megromlott — Erzsébet uta-
zasaival tartotta magat tavol az udvartol. Kiilonbséget szintén emlithetiink, melyet
a magyar lapok is kiemeltek: Ferenc Jozsef és Erzsébet 1854-es hazassagkdtésiik
utan els6 magyarorszagi utjukat csak 1857-ben tették, mig Rudolfék a naszitjukat
toltotték az orszagban.®? Ferenc Jozsefet a torténeti irodalom 4tlagos értelmi képes-
ségli emberként jellemzi, aki atlagon feliili elhivatottsaggal, kotelességérzettel €s
fegyelemmel rendelkezett. Ugy viselkedett az uralkodd, mintha nem lettek volna
érzelmei, merev volt, humorérzék nélkiil. S6t, olyan benyomast keltett, mint aki
nem tud beszélgetni.® Az ijsagok tudositisai megegyezést lattak a két Habsburg
kozott a kotelességérzet €s elhivatottsag tekintetében, ennek ellenére teljesen ellen-
tétes személyiségként is megjelentek a lapok hireiben. Eszerint Rudolfot a higgadt
temperamentum, a fiatalsag heve és az éles megfigyeld tehetség jellemezte. A saj-
tobol egy joval intelligensebb €s tanultabb tronorokos képe bontakozott ki, aki
emellett érzelmeit ellentétben az apjaval, Ki is tudja mutatni. Rudolf pedig nemcsak
mert beszélgetni, hanem sokszor ¢ kezdeményezte a tarsalgast. A csaszar merevsé-
gével szemben egy a vilag felé nyitottabb személyiség képe bontakozott ki a sajto
soraiban.

Az 1885. évi Budapesti Orszagos Kiallitas kapcsan szintén egymas mellé alli-
tottak az uralkodot és a tronorokost. Az ellenzéki Egyetértés az egymas mellett allo
kiralyrol és tronorokosrol a kovetkezd képet festette le: ,.egy dsziilé apa és délceg
fiu, a magyar kirdly és a magyar kirdlyi tronordkds, a hatalmas uralkodo és a di-
¢sé reményii utod”. A lap tudodsitasa szerint mindketten a magyar nemzet nevében
beszéltek, biiszkén a nép dicsdségére. Az 1867. évi koronazashoz hasonlitotta a lap
az eseményt, s ezaltal torténelmi fontossagiva emelte. Ennek ellenére mind az
Egyetértés, mind a Szentesi Lap kijelentette, hogy a Habsburg-hazb6l mindeddig
nem sziiletett olyan uralkodo, aki kozelebb jutott volna a magyar gondolkodashoz
és érzelemvilaghoz, mint Rudolf.®

Osszehasonlitasi alapot adott ezenfeliil a lapokban megjelené magyar nyelv
igye is. Az ellenzéki Szentesi Lap fejtette ki példaul, hogy eddig hatrany volt, hogy
a Habsburgok a magyar korona viselése kdzben nem ismerték a magyar nemzet
alkotmanyos jogait, a nép természetét és nyelvét, igy nem tudtak érintkezni veliik.
Ennek kdvetkezményeként német lelkii magyar tanacsadok utmutatasat kovették, s
maguk az uralkodok siketek és némak voltak. Kivételként kiemelték azonban Fe-
renc Jozsefet, aki el@szor szdlalt meg magyarul. Ezutan kdvetkezett volna Rudolf
is, halala folytan viszont olyan uralkodo 1ép majd a trénra, aki rebellis népként
tartja szdmon a magyart.% (A korabeli lap itt valésziniileg Ferenc Ferdinandra

82 Egyetértés 1881. méjus 18. Isten hozott!

8 Ger6 1999, 238.

8 Bgyetértés 1885. majus 3. Két kirdlyi sz6. Szentesi Lap 1885. majus 9. Magyarorszag
van.

8 Szentesi Lap 1889. januar 31. Rudolf koronadrokds meghalt!
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utalt.) Megjegyzend6, hogy a magyar nyelv motivuma Rudolf esetében részben
toposznak tekinthetd, mivel korabban Jozsef és Istvan nddor kapcsan is nagy jelen-
toséget tulajdonitottak ennek. Ferenc Jozsef 1847. oktober 16-an, Istvan nador
beiktatdsan elhangzott magyar nyelvli beszéde szintén ovaciot keltett. A Habsbur-
gok oktatdsaban nagy szerepet szantak a nyelvtanuldsnak, mivel Ggy gondoltak,
konnyebben verik le az esetleges politikai ellenallast, ha az adott nép anyanyelvén
sz6lalnak meg.®®

Tovabbi parhuzamok

Bibliai vonatkozas is megjelent Rudolf haldlakor az ujsagokban, igy példaul a Sze-
gedi Hirado Mbzesként aposztrofalta. Ismert, hogy Mozes vezette ki a zsidosagot
Egyiptombol a sivatagba. A proféta szerepét pedig Rudolfra vetitették a magya-
rok.8” Az altalam vizsgalt lapokban ezen feliil két alkalommal is feltlint Hamlet
alakja. Shakespeare dan kiralyfijahoz hasonléoan Rudolf is dramai héssé valt.
Mindketten ,,igazan lenni akartak”, valamint a magas szellemi értékeket probaltak
védeni, s dacolni a vildggal. A sorsuk is ugyantgy alakult végiil %

Rudolf kultuszanak erdsitésére szolgaltak a temetési koszoruk, viragkompozici-
ok és sirszalagok, ezek sajatos tartalmat hordoztak: megmutattak, hogyan bucsuz-
tak a gyaszolok a halottol. A sirszalagok masrészt reprezentaltdk a gyaszolo és az
elhunyt kozott fennallt viszonyt. Ennek fényében érdemes megemliteni, hogy Ru-
dolf szarkofagja koriil az uralkodd csalad tagjainak koszorui helyezkedtek el, me-
lyek a tronorokds kedvenc viragaibol, gyongyviragokbol alltak. A koporsé kdzepé-
re Stefania gyongyvirdg-koszorajat helyezték el, diszes szalagjan a kdvetkezo allt:
,Von deiner Stephanie” (Stefaniadtol). Ami a legfontosabb szamunkra azonban az,
hogy a szarkofag aljan elhelyezett koszortn a felirat Jokai Mortol szarmazott: ,,Le-
tiint vezércsillagunknak”®® Halala utin azonban tovéabbi elemek is erdsitették a
tronorokos kultuszat: emléktablak, szobrok, kiilonféle koltemények és emlékalbu-
mok.%

8 Ger6 1988, 15.

87 Szegedi Hirad6 1889. februar 1. A nemzet gyésza.

8 Szegedi Hirado 1889. februar 5. A trondrokds halala. Budapesti Hirlap 1889. februar 2.
Eletbd] halélba.

8 Vasarnapi Ujsag 1889. februar 17. A tronorokos ravatalon.

% [asd emléktablara példa: Vasarnapi Ujsag 1897. oktober 17. emlékalbumra: Vasarnapi
Ujsag 1898. januar

2. kolteményre: Vasarnapi Ujsag 1899. januar 29. szoborra: Vasarnapi Ujsag 1908. oktober
18.
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Osszegzés

Ahogy lathattuk, a magyar sajt6 Rudolf trondrokdst a magyar és a Habsburg torté-
neti hagyomanyok széles skalajan értelmezte. A feltiintetett esetek természetesen
csak egy kis részét alkotjak a tronorokost 6vezd népi hagyoméanynak. Elmondhato,
hogy Rudolf kultuszanak formalodasa mar életében kezdetét vette, valamint a ma-
gyar személyiségekkel, eseményekkel vont parhuzam a legenda alakulasanak joval
nagyobb szeletét alkotta. Mig eldbbinél egészen az allamalapitasig nyultak vissza
Osszehasonlitasi alapként, addig utobbinal csupan Maria Teréziaig — ha eltekintiink
a szentfoldi latogatasoktol. Igy tehat jol latszodik a ,,magyar Habsburg” megforma-
laséara valo 19. szazadi nemzeti térekvés. A tronorokos kultuszanak elméleti kiindu-
lopontjanak sziiletését, azaz a ,,Fordul” anagrammat tekinthetjiik, de gyakorlati
megnyilvanulasaira az 1880-as évektdl talalhatunk példakat. A magyarok kezdet-
ben Rudolf alakja koré a nemzeti kiraly imazsat sz6tték, mely folyamatban Ferenc
Jozsef ellentmondasos szerepe Volt mozgatorugod, ahogyan azt Erzsébet kultusza-
ban is figyelemmel kisérhetjiik. Annak ellenére, hogy Rudolf kultuszanak kialaku-
lasaban korabbrol vett toposzok (példaul a magyar nyelv) is beépiiltek, jelentds
mértékben hozzajarult a tronorokos a magyar kulturalis és kozéletben folytatott
tevékenysége is. Rudolf ongyilkossagat kovetéen mendemondak tartottak életben a
személyéhez fliz6d6 torténelmi reményeket és elvarasokat Ebben kozrejatszott
egyrészt az, hogy Ferenc Jozsef halalaig Rudolf személye bizonyos mértékig tabu-
nak szamitott. A tronorokos halala utan a Kossuth Lajossal felallitott parhuzam,
valamint a Matyas mondak integralasa bizonyult a legmaradanddbbnak. Megjegy-
zendd az is, hogy Rudolf Erzsébettel vont parhuzama nem fordult el6 a vizsgalt
korszakban és lapokban, a két kultusz, ugy tiinik nem talalkozott ossze. Ferenc
Jozseffel kapcsolatban viszont kettdsség figyelhetd meg: a vele vald szembeallitas
és a kiraly folytatojaként valo értékelés egyarant megjelent.

Ugy gondolom, a magyar sajté mindenképpen fontos forrdsanyagot rejt Rudolf
kultuszanak kutatasaban, de rejtélyes ongyilkossagat sokkal nagyobb érdekl6dés
Ovezte és Ovezi ma is, mint a trondrokds személyét magat, munkassagat és kapcso-
latat a Monarchia egyes nemzetivel.

Irodalomjegyzék

Budapesti Napl6 1905. februar 21.

Budapesti Hirlap 1889. januar 31. februar 2. februér 5. februar 7.

Egyetértés 1881. majus 10. majus 18. majus 19., 1885. majus 2. majus 3., 1889.
januar 31.

Esztergom és Vidéke 1889. februar 5.

Nemzet 1885. majus 3. (reggeli), 1889. januar 31.(reggeli, esti) februar 5.(reggeli)
Pépai Lapok 1885. augusztus 9.
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Pesti Naplo 1889. januar 31.

Szegedi Hiradd 1889. februar 1. februar 5.

Szegedi Napld 1889. januar 31. februar 5.

Szentesi Lap 1880. aprilis 4., 1885. majus 9., 1889. januar 31. februar 5. februar
12. augusztus 11., 1893. december 17., 1894. marcius 13., 1896. december 24.,
1897. majus 23. szeptember 12.

Vasarnapi Ujsag 1881. januar 16. majus 22., 1884. majus 25., 1885. majus 3.,
1888. februar 26., 1889. februar 10. februar 17., 1897. oktober 17., 1898. januar 2.,
1899. januar 29., 1908. oktober 18.

Zalai Kozl6ny 1889. februar 9. februar 16.
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